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Extended Abstract 
 
 

Introduction: The salt domes of Semnan province are geomorphosites that have undergone many changes and 

transformations over time, influenced by internal and external factors. As a result of these developments, very 
diverse and beautiful geomorphological forms have appeared on the surface of these domes and the surrounding 
areas. The existence of such natural attractions has made this province one of the most important regions in the 
country for attracting private investors in tourism and developing infrastructure for the tourism industry. This 
research aims to first investigate the salt domes of Semnan province and then identify which domes can be 
converted into geomorphosites. For this purpose, two regions of the salt domes in Semnan province were 
considered as geostructures: the salt domes in the south of the province and the salt domes of Garmsar. 
 
 

Materials and Methods: After determining the locations of the salt domes in these two regions on the province 
map using Google Earth, related shape layers, ArcGIS software, and the Geosite Assessment Model (GAM) and 
its modified model (M-GAM), the tourism value of the two regions was evaluated, and the limitations of these 
area were determined. These salt domes were quantitatively analyzed using 27 sub-criteria from the GAM and M-
GAM models, supported by a questionnaire. Data from the questionnaire (168 participants, including 117 experts 
and specialists, and 51 tourists and visitors) were input into the models, and the results were compared. The total 
values (main and supplementary) were placed in the matrices of models and analyzed. Finally, the sites were 
ranked based on three key values in each geomorphosite: scientific, conservation, and tourism values. Since 
geomorphosites are closely related to these three values, the two studied geomorphosites were ranked accordingly 
by combining sub-criteria and detailed values from the two models. 
 
 

Results and Discussion: Based on the final values obtained, the salt domes of Garmsar rank first, and the salt 
domes in the southern province rank second. The results showed that the final value of the salt domes in the south 
of the province and Garmsar in the GAM model is 10.5 and 13.25, respectively, while the final values in the M-
GAM model are 5.66 and 6.61, respectively. By examining the results of this research and other studies, it can be 
concluded that most geomorphosites have a high value in terms of main values but a low value in terms of 
complementary and infrastructure values. This combination was equally observed in both models. In both models, 
Garmsar salt domes ranked first in scientific and tourism values, while the salt domes in the south of the province 
ranked first in conservation values. The primary reason for the higher conservation value of the southern salt domes 
and their lower scientific and tourism values is the poor access to these domes. The lack of suitable roads, the 
presence of a military zone in the south of the province, and the lengthy process of obtaining permission to enter 
the region are the main barriers to proper access. These access issues create several bottlenecks, including 
inadequate infrastructure, lack of accommodation, insufficient restaurant services, and a general lack of public 
awareness about the existence of these salt domes. Therefore, improving access to the salt domes in the south of 
the province and leveraging this natural resource's potential is crucial. 
 

 

Conclusion: Due to the greater attention given to the salt domes in the south and west of the country, which are 
important for oil reserves and other economic resources, less attention has been paid to other salt domes. Based on 
the findings, it can be concluded that using the GAM and M-GAM methods together allows for better investigation 
of geomorphosites. Since geomorphosites are closely related to scientific, conservation, and tourism values, the 
27 sub-criteria were categorized accordingly. This new composition can significantly aid geomorphotourism 
planning and prioritization. Since tourism transforms threats into opportunities, developing suitable infrastructures 
and investing in tourism can mitigate the negative aspects of salt domes. 
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 مبسوط  چکیده
 

اند.  شده   یاریو تحولات بس  رییدچار تغ  ،يرونیو ب  يعوامل درون  یريرپذیاست که در گذر زمان و با تأث  هاييسازه نیاز زم  يکيعنوان  استان سمنان به  ينمک  یگنبدها :  مقدمه

باعث    يعیطب  یها جاذبه  نیگشته است. وجود چن  داريآن پد  رامونیگنبدها و مناطق پ  نيدر سطح ا   ييبايمتنوع و ز  اریبس  شناسيخترينیتحولات، اشکال زم  نيا   يدر پ

  یصنعت گردشگر  یتوسعه  یهارساختيجذب گردشگر و فراهم نمودن ز  ینهیدر زم  يخصوص  گذارهيجذب سرما  یمناطق کشور برا  نيتراستان از مهم  نيتا ا  ده،يگرد

منظور،    نيرا دارند. بد  سازه ­نیبه زم  شدنليتبد  تیاست که قابل  ييگنبدها  يياستان سمنان و سپس شناسا  ينمک  یگنبدها  يدر ابتدا بررس   قیتحق  نيباشد. هدف از انجام ا

 .در نظر گرفته شدند سازه نیعنوان زمگرمسار به  ينمک یجنوب استان و گنبدها ينمک یاستان شامل گنبدها  ينمک یدو منطقه از گنبدها
 

با   یهانقشه ArcGIS و  Google Earthی  افزارهااستان به کمک نرم  ینقشه  یدو منطقه رو  نيا  ينمک  یگنبدها   تی موقع  ن تعیی  از  پس:  هاو روش  مواد مربوطه، 

 ی هاتيپرداخته و سپس محدود  طقهدو من  یارزش گردشگر  زانیم  يابيو ارز  لیبه تحل (M-GAM) آن  یشده و مدل اصلاح (GAM) تيژئوسا  يابيارز  یاز الگو  یریگبهره 

  ي کم  یهينامه مورد تجزو با استفاده از پرسش M-GAM و  GAM دو مدل  اریرمع يز  27جنوب استان سمنان و گرمسار، در قالب    ينمک  ی. گنبدهاديمشخص گرد  سازه دو  

حاصل با  جيشده و نتا یگذاری ( در هر دو مدل جادکننده يگردشگر و بازد 51کارشناس و متخصص و  117مورد شامل  168ها )نامهحاصل از پرسش یهاقرار گرفت. داده 

بر اساس سه ارزش نهفته در    ت،يقرار گرفت. در نها   لیو مورد تحل  یگذاری دو مدل جا  سيو مکمل( به دست آمده، در ماتر  ي)اصل  يکل  یها . ارزشديگرد  سهيمقا  گريکدي

و    يحفاظت  ،يبا سه ارزش علم  يارتباط تنگاتنگ  هاسازه نیجا که زمقرار گرفت. از آن  یبندمورد رتبه   هاسازه نی(، زمیدشگرو گر  يحفاظت  ،يعلم  یها )ارزش  سازه نیهر زم

 .دند يگرد یبند ها رتبهارزش نيموردمطالعه، بر اساس ا سازه نیموجود در دو مدل، دو زم يجزئ یهاو ارزش ارهایرمعيز بیدارند، با ترک یگردشگر
 

  يحاک  جيدوم قرار دارد. نتا  یجنوب استان سمنان در رتبه  ينمک  یاول و گنبدها  یگرمسار در رتبه  ينمک  یآمده، گنبدهادستبه  يي: بر اساس ارزش نهاو بحث  جینتا

  يبررس. با باشديم  6/ 61و    5/ 66  ب،ترتیبه M-GAM و در مدل  13/ 25و   10/ 5 ب یبه ترت GAM جنوب استان و گرمسار در مدل  ينمک  یگنبدها  يياز آن است، ارزش نها

  ، يرساختيمکمل و ز  یهابرخوردارند و در بخش ارزش   يي از ارزش بالا  ياصل  یها ارزش   ینهیدر زم  هاسازه نیگفت، که اکثر زم  تواني ها مپژوهش   گريو د  قیتحق  نيا  جينتا

  ي نمک یگنبدها ،یگردشگر یهاو ارزش يعلم یهاآمد. در هر دو مدل، در بخش ارزش ست به د  کسانيطور در دو مدل به بیترک نيحاصل از ا جيدارند. نتا ينيیارزش پا

جنوب استان سمنان در بخش    ينمک   ی گنبدها  یبرتر  لیدل  نيتراول قرار گرفت. مهم  یجنوب استان در رتبه  ينمک  یگنبدها   ،يحفاظت  یهاگرمسار و در بخش ارزش 

مناسب جهت تردد   یهاجنوب استان است. نبود جاده   ينمک  ینامناسب به گنبدها  يآن، به سبب دسترس  یو گردشگر  يعلم  یها بودن ارزش   نيیو پا  يحفاظت  یهاارزش 

جنوب    ينمک  یمناسب به گنبدها  يعدم دسترس  ياصل  ليمجوز جهت ورود به منطقه از دلا  افتيدر   يدر جنوب استان و روند طولان  ينظام  یوجود منطقه  ه،ینقل  طيوسا

مناسب، عدم وجود اماکن    یهارساختيموارد اشاره کرد؛ عدم وجود ز  نيبه ا  تواني ها مآن  یکند. ازجمله   جاديا  ييتنگناها   توانديمناسب م  يدسترساستان است. عدم  

 ينمک  یبه گنبدها  يرسبه موضوع دست  يدگیتوجه و رس  رو،ني. ازاره یجنوب استان و غ  ينمک  یعدم وجود خدمات رستوران، عدم شناخت مردم از وجود گنبدها   ،ياقامت

 .دارد یاديز تیاهم ،يموهبت اله ني ا تیمناسب از ظرف یجنوب استان و استفاده 
 

  ی گنبدها  گرينسبت به د  ،یمنابع اقتصاد  ريو سا  ي نفت  ريگنبدها از لحاظ ذخا  ن يا  تیجنوب و غرب کشور و اهم  ينمک  یبه گنبدها  ترشیتوجه ب  ل ی: به دلیرگیجهینت

صورت توأمان  به  M-GAMو  GAM یهاگرفت که با استفاده از روش جهینت توان يشده است. با توجه به موارد بحث شده، م یموجود در سطح کشور، توجه کمتر ينمک

  ی هابه صورت ارزش اریرمعيز 27دارند،  یو گردشگر يحفاظت ،يتنگاتنگ با سه ارزش علم يارتباط هاسازه نیجا که زمپرداخت. از آن  هاسازه نیبهتر زم يبه بررس توانيم

 ی جا که گردشگر. از آن دي نما  ياني کمک شا  گردشگرینیزم  یبندتيو اولو  یزي ربرنامه  هب  تواندي م  ديجد  بی. ترکدي گرد  یبندو دسته  میتقس  یو گردشگر  يحفاظت  ،يعلم

   .دیبهبود بخش ،یدر گردشگر یگذارهيمناسب و سرما یهارساخت يز جاديرا با توسعه، ا ينمک یگنبدها  يمنف یهاجنبه توانيها است، مبه فرصت دهاي تهد ليتبد
 

استان سمنان ،ينمک یگنبدها ،سازه نیزم ،یگردشگر ،مناطق خشک: های کلیدیواژه
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 درمحمدی و همکاران 
 

 

 مقدمه
پديده ازجمله  نمکي  در  گنبدهای  توجه  قابل  های 

منظر   از  و  هستند  اهمیت  طبیعت  از  ژئومورفولوژی 

 Bratić et al., 2020; Elkaichi etشاياني برخوردارند ) 

al., 2024)  .  شناختي  اشکال زمین  ،ها سازهزمین  اساسا

ارزش  ، هستند مانند علمي،  که طي زمان  های خاصي 

اقتصادی و  زيبايي  تاريخي،  را  ت اج  - فرهنگي،  ماعي 

ميبه ) دست   ;Nikandish & Sangri, 2011آورند 

Mousavi, 2011; Maghsoudi et al., 2011; 

Zomorrodian, 2012; Nohegar et al., 2012; 

Paknahad & Kayani, 2012; Pelfini, & Bollati, 

2014; Pazki, & Sheikhi, 2015; Božić et al., 

2015; Kubalíková, & Kirchner, 2016; 

Zangiabadi, 2016; Šuleic & Pavic, 2016; 

Carrión-Mero et al., 2024)    ها  سازوکار تشکیل آنو

طور دقیق مشخص نشده و تاکنون در اين زمینه  هنوز به

اشکالي همچون  ديدگاه است.  ارائه شده  متفاوتي  های 

پديدهچشمه کارستي،  يخچالهای  لغزشي،  های  های 

پديده ازجمله  غیره  و  به  نمکي  مربوط  جالب  های 

( هستند  نمکي  . (Shayan et al., 2013گنبدهای 

اندازهای جالب  رغم اهمیت گنبدهای نمکي و چشمعلي

تر  ها کمها، اين پديدهو ديدني موجود در بسیاری از آن

اند  مورد بررسي قرار گرفته  هاژئومورفولوژيستاز سوی  

بیش جنبهو  از  آنتر  به  منفي  نگريستههای  اند ها 

(Edina et al., 2022  گردشگری راستا،  اين  در   .)

مي تازهژئومورفولوژی  افق  پیشتواند  محققان  ای  روی 

همچون   محققاني  بگشايد.  حوزه     و    Veisi  اين 

Ahmadi  (2021مطالعه با    يکارست   ی هاسازهزمین  ( 

سراب طاقبستان، سراب    ستون،یسراب ب  جاب،يآبشار ر)

قور  لانغرب،یگ غار  و  صحنه  استان  (  قلعه  یسراب 

نتیجه     M-GAMو    GAM  مدلبا  کرمانشاه   اين  به 

که   علم سازهزمینرسیدند،  ارزش  از  و    يآموزش-يها 

برخوردارند، اما به لحاظ    ي مناسب   با  يتقر  ي شناختييبايز

مورد    یهاسازهنیزم   یگردشگر  یهاارزش منطقه 

وضع ن  ي مطلوب  ت یمطالعه  و    ی ارتقا  ازمند یندارند 

ا  داريپا  یگردشگر در    و   Rastegar  راستا،  ني هستند. 

                                   

 
1. Geosite Assessment Model 

Darabi  (2023  )ي ستيژئوتور  یتوانمند  ياب يارز  يط  

روش    روزآباد،یف   شهرستان سه  ، Peralongاز 

Kubalikova  و GAM1 روش  .  کردند  استفاده در 

ژئوسا   در   دختر،   قلعه   و   قريها  تنگ   یهاتيپرآلونگ 

  دختر،   قلعه  و  قري ها  تنگ   یهاتيژئوسا  کوای کوبال  روش

 سيماتر  در   و   ، یگاو  اشکفت  غار   و   تنگاب   سد   اچه يدر

 GAM  یهاواقع در زون  یهاتيژئوسا  Z21  ، Z22  و 

Z32 یهاتیفعال  یبرا  لازم   ل یپتانس   و  ي عی، از توان طب  

ارزشبهره  يستيژئوتور شاخص  مکمل،    ی هامندند. 

  قالب  در  تيحما  به  ازین  و   نيیپا  یاتوسعه  اقدامات  انگریب

  هاتيژئوسا  از   حفاظت   و   کنترل   ، یگردشگر  یزيربرنامه

 . است

  همکاران   و  Višnićتوسط    يمشابه   تحقیق   ن، یهمچن

ی  توسعهپتانسیل  صورت گرفت، که به بررسي    (2016)

صربستان با استفاده از    2لوئسسِرِمژئوتوريسم در فلات 

مقدماتي   داد،    GAMروش  نشان  نتايج  پرداختند. 

توسعهکم معیارهای  به  مربوط  امتیاز  ی  ترين 

استزيرساخت گردشگری  مي  ،های  نشان    هددکه 

در   فلات    Vojvodinaژئوتوريسم  در    Srem Loessو 

ترين  بیشهمچنین  وضعیت فعلي توسعه نیافته است.  

ی ژئوتوريسم در آينده،  امتیاز را معیار پتانسیل توسعه

  Rayati Shavvazi  و   Ghanavati.دريافت نموده است

  ی گردشگر  ی هاسازهزمین   ی هاتیقابل  (2016)

استان   در  تفت  مدل    زد يشهرستان  از  استفاده  با  را 

GAM  برا  يابيارز سازه  زمین  6  ،کار  نيا  ینمودند. 

بررس مورد  را  مذکور  نتا  يشهرستان  دادند.    جي قرار 

بررس از  بالاتر  ي حاصل  داد،    یبرا  ازیامت  نينشان 

( و  75/7ی طرزجان )برفخانه  تيبه سا  ياصل   یهاارزش

عقاب    ي اضاف  ی هاارزش  یبرا  از ی امت  نيبالاتر کوه  به 

به75/8) گرفت.  تعلق  کل (  عقاب    تيژئوسا  يطور  کوه 

چشمه تامهر    تي( و ژئوسا25/14)  ازیامت   نيبالاتر  یدارا

 Božićو    Tomić  دوم قرار گرفت.  تيدر اولو  14  ازیبا امت

مقصدهای    (2015) پتانسیل  بررسي  به  پژوهشي  در 

های صربستان از راه  ها و تنگهژئوتوريسمي همچون دره

2. Srem Loess Plateau  
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با  تجزيه و محض  عمومي  ژئوتوريسم  تطبیقي  وتحلیل 

مدل   از  اين  پرداخته  M-GAMاستفاده  نتايج  اند. 

با   مقايسه  در  عمومي  ژئوتوريسم  داد،  نشان  پژوهش 

ارزش از  خالص  قابلژئوتوريسم  برخوردار  های  توجهي 

همچنین،   )  Valjarevićاست.  همکاران  به 2017و   )

آبگرم   طبیعي  جذابیت  و  گردشگری  پتانسیل  ارزيابي 

مدل    1لوکوواسکای  از  استفاده  با  و    GAMصربستان 

GIS  اند. نتايج حاصل از اين مطالعه حاکي از  پرداخته

های زيادی است و از  آن است، اين آبگرم دارای ارزش

اروپا  جذابیت حتي  و  صربستان  سطح  در  زيادی  های 

 برخوردار است. 

کلي اشکال  بطور  از  يکي  عنوان  به  نمکي  گنبدهای   ،

لحاظ  زمین از  کويری،  و  بیاباني  مناطق  شناختي 

  زيادی شناسي و ژئومورفولوژی ارزش گردشگری  زمین

است آن  امر  اين  علت  موقعیت    ، دارند.  لحاظ  به  که 

بالقوه امکانات  خود،  جهت  جغرافیايي  از  مناسبي  ی 

زمینه در  صنعتي  و  اجتماعي  توسعهاقتصادی،  ی  ی 

 ,Taherkhaniاند )فراهم کرده  گردشگریزمینصنعت  

توان برخي را  ها، ميسازه. پس از ارزيابي زمین(2019

هستند  گردشگری  مستعد  با    ،که  و  نمود  شناسايي 

ها گام بلندی  های آنتقويت نقاط قوت و رفع محدوديت

زمین گردشگری  اين  سازهدر جهت  هدف  برداشت.  ها 

نیز   تیقابل  یدارا  ينمک   یگنبدها   شناسايي ،  تحقیق 

ی گردشگری  ی نقشهارائه،  تيژئومورفوسا  کي به    ل يتبد

های  گذاری آنها با استفاده از مدلو تعیین میزان ارزش

GAM    وM-GAM  زماشد.  بمي در    ی نهیتاکنون 

که   ي ق ی استان سمنان، تحق  ينمک  ی گنبدها یگردشگر

  یو توسعه لیجامع در جهت برآورد، تحل  يبتواند نگاه

نشده    داشته  ينمک  یگنبدها   یگردشگر انجام  باشد، 

بر مطالعه    یپژوهش حاضر بتواند آغاز  ،است  دیاست. ام

استان سمنان )با    یهاسازهزمین  یگردشگر  یهاتیقابل

در  آن    ي و صنعت  ياجتماع   ،ی اقتصادی  توجه به جنبه

 باشد.گردشگری( زمین ی صنعت توسعه ینهیزم
 

                                   

 
1. Lukovska 

 ها مواد و روش
 منطقه موردمطالعه 

گنبدهای نمکي    ،مناطق مورد مطالعه در اين پژوهش

جنوب استان سمنان و گنبدهای نمکي گرمسار هستند  

استان سمنان در شمال شرق کشور در  .  (2و    1  )شکل 

جغرافیايي   و   57˚3ʹتا    51˚50ʹموقعیت  شرقي  طول 

مرکز اين  .  عرض شمالي قرار دارد  37˚20ʹتا    34˚15ʹ

ارتفاع   در  سمنان،  شهر  يعني  از    1171استان  متری 

   قرار گرفته است.سطح دريا 

 
کوهدشت در گرمسار   یاز گنبد نمک یینما  - 1شکل  

 استان سمنان 
Figure 1- A view of the Kohdasht salt dome 

in Garmsar, Semnan province 

 
 جنوب  ینمک  یگنبدها  از  ی تعداد  ریتصو  - 2شکل  

 سمنان
Figure 2- Image of a number of salt domes 

in the south of Semnan 

 

بیاباني شديد نیمه  از    يهاي که قسمت  ،اقلیم  استان  از 

است.   جمله برگرفته  در  را  بنکوه  و  مرکز  گرمسار  در 

زمستان سمنان،  شهرستان  يعني  و    ، هااستان  معتدل 

گنبد نمکي در    50تر از  بیشباشد.  ها گرم ميتابستان
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گرمسار  قسمت شرق  و  سمنان  شهر  جنوبي  های 

مي وسعت  مشاهده  دارای  که   248/733شوند، 

درصد از مساحت  8/0یلومترمربع هستند؛ يعني حدود  ک

دربرمي را  دقیق.  گیرنداستان  و  بهتر  بررسي  تر  جهت 

گنبدهای نمکي استان سمنان، مطالعه و ارزيابي در دو  

زمین )دو  گرفتمنطقه  صورت  شامل    سازه(  که 

جنوب   )در  سمنان  استان  جنوب  نمکي  گنبدهای 

های گرمسار، سمنان و دامغان( و گنبدهای  شهرستان

در  و   گنبد نمکي  20  بیش ازگرمسار )شهرستان  نمکي  

کیلومتری   80غرب شهرستان گرمسار و  شمال و شمال

ميجنوب تهران(  موردمطالعه  باشد.  شرقي  از  منطقه 

شرق به گرمسار، از شمال به ايوانکي، از غرب به تهران  

فرش، پارک ملي  ی تاريخي سنگ و از جنوب به جاده

 شوند.  قم محدود مي  -کوير و اتوبان گرمسار 
 

 
 ی گردشگری گنبدهای نمکی استان سمنان نقشه  - 3شکل

Figure 3- Tourism map of the salt domes in Semnan province 

 روش تحقیق 

از   تحقیق  اين  مدل  در  ارزيابي    GAMدو  )مدل 

ی مدل  )مدل اصلاح شده  M-GAMژئوسايت( و مدل  

ژئوسايت(  و    ارزيابي  شده  مورد  استفاده  زيرمعیارهای 

در   مدل  بررسي  دو  مدل  هر  همچنین،  است.  يکسان 

و مدل   کارشناسان  نظرات  مبنای  بر  ژئوسايت  ارزيابي 

شده آناصلاح  و    ،ی  کارشناسان  نظرات  از  برآمده 

با مقايسهگردشگران مي نهايت  نتايج دو  باشد و در  ی 

مي دقیقمدل  و  بهتر  بررسي  به  و  توان  قوت  نقاط  تر 

زمین دو  گردشگری  پرداخت.  ضعف    منظوربهسازه، 

پ  یگردآور از  م  شي مایاطلاعات  مطالعات    ي دانیو 

ی گنبدهای نمکي( و  و مشاهده  نامهپرسش)مصاحبه،  
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کتابخانه  نیهمچن اسناد  ی امطالعات  مبنا  ،یو    ی بر 

استفاده گرديد. گنبدهای    M-GAMو    GAM  هایمدل

گوگل کمک  به  نقشهنمکي  و  زمینارث  شناسي  ی 

  غیرهها و  های فرعي و خاکي، فرودگاهراه  ؛(1:250000)

در نهايت، از    ارث مشخص شدند. بر روی تصاوير گوگل

شیپ  ArcGISافزار  نرم فرمت  تبديل  ها  فايلجهت 

(1shp  )گوگل فرمت  )به  استفاده  kmlيا    kmzارث   )

لايه  .گرديد رقومي سپس  وراه  های  استان  مرز   ها، 

غیره نیز  آهن و  ها، نقاط شهری، روستايي، راهشهرستان

و   استان  جنوب  نمکي  گنبدهای  برای  گرديد.  اضافه 

  تقريبي به صورت قراردادی تعريف شد.گرمسار يک مرز  

ی گردشگری درآمد  به صورت يک نقشهخروجي نهايي  

جهت اخذ نظرات کارشناسان و    نامه پرسش(.  1)شکل  

تعريف شده در    اریرمعي ز  27اساس    بازديدکنندگان بر

به صورت محقق  GAMمدل   تنظیم گردو    دي ساخته، 

م   نامه پرسش  عيتوز  .(1)جدول   کارشناسان    ان یدر 

مرکز    ،استان سمنان   یزدار یو آبخ  يع یطب  ادارات منابع

طب  ی کشاورز  قات ی تحق  منابع  سمنان  ي عیو    ، استان 

م  گردشگر  يدست  عي صنا  ،يفرهنگ  راثیسازمان    یو 

سازمان صنعت، معدن و تجارت استان    ،استان سمنان

دانشجو  دیاسات   ،سمنان  رشته  ان يو    با مرتبط    یهادر 

به منظور    نیهمچن.  بحث مورد مطالعه، صورت گرفت

از گردشگران    یچند  انینظرات گردشگران در م  بررسي

نفر در اين    168در نهايت،    گرديد.  عيتوز  نامهپرسش  زین

نمودند مشارکت  تعداد    ،نظرسنجي  اين  از    117که 

و    نامهپرسش متخصصین  و  کارشناسان    51توسط 

از    نامهپرسش بازديدکنندگان  و  گردشگران  توسط 

گرديد.   تکمیل  سمنان  استان  نمکي  دو  گنبدهای 

از پرسشمورد مطالعه    ی منطقه بر در هر بخش  نامه، 

ی آن  شدهی تعريفبنداساس زيرمعیارهای مدل و سطح

از  (،  1-0) گرفت.  قرار  امتیازدهي  و  نظرسنجي  مورد 

نظرات کارشناسان و متخصصان برای به دست آوردن  

استفاده    M-GAMو    GAMيابي  ارزش نهايي مدل ارز

 . گرديد

                                   

 
1. Shapefile (shp)  

𝐼𝑚 =  
∑ 𝐼𝑣𝑘

𝐾
𝑘=1

𝐾
(1                             )   

0 ≤ 𝐼𝑚 ≤ 1 
 

Im:  عامل )ضريب( اهمیت به بازديدکنندگان 

K:  کل تعداد بازديدکنندگان 

Ivk نمره )امتیاز( يک بازديدکننده برای هر زيرمعیار : 
∑ Ivk

K
k=1  تمام )امتیازات(  نمرات  مجموع   :

 بازديدکنندگان برای هر زيرمعیار
 

(2  ) 

0 ≤ M-GAM ≤ 

GAM 
M-GAM = Im (GAM) = 

Im (MV + AV) 

M-GAM  ارزش نهايي مدل :M-GAM 

GAM ارزش نهايي مدل :GAM 

MV :های اصلي ارزش 

AV :های مکمل ارزش 

Imعامل )ضريب( اهمیت به بازديدکنندگان :. 

ها، از نظرسنجي کارشناسان، متخصصان  تر ارزشبیش

ه دست آمد و بخش  بها  ی با آنو مردم بومي و مصاحبه

ای و بررسي  ها، از طريق مطالعات کتابخانهکمي از ارزش

نقشهنقشه همچون  سمنان  استان  از  موجود  ی  های 

ماهوارهراه تصاوير  و  استان  ارتباطي  حاصل  های  ای 

  1های  رابطهدر    نامهپرسشهای حاصل از  داده.  گرديد

گذاری شده و نتايج حاصل با يکديگر مقايسه  جای  2و  

بر اساس سه ارزش    بندی نهاييرتبه  ، گرديد. در نهايت

های علمي، حفاظتي و  سازه )ارزشنهفته در هر زمین

ها ارتباط  سازهجا که زمیناز آن  .انجام شدگردشگری(،  

گردشگری   و  حفاظتي  علمي،  ارزش  سه  با  تنگاتنگي 

ی دو رکن اساسي امر  بر پايه  گردشگریزمیندارند و  

ی ارکان صنعت گردشگری  حفاظت و پايداری، و توسعه

ارزش مبنای  ارزشبر  و  گردشگری  علمي  های  های 

ارزش و  زيرمعیارها  ترکیب  با  است،  های  نهادينه شده 

سازه مورد مطالعه،  جزئي موجود در دو مدل، دو زمین

ارزش اساس  گردشگری،  بر  و  حفاظتي  علمي،  های 

 بندی گرديدند. رتبه
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 GAM  (Vujičić et al., 2011 ) مدل معیارهای - 1 جدول
Table 1- GAM model criteria (Vujičić et al., 2011) 

 های کلی ارزش 

Total value 

 های جزئی )معیار یا شاخص(ارزش 

Criteria value 

 )زیرشاخص( زیرمعیار 

Sub-criteria 
های  ارزش -1

 اصلي 

 کمیاب بودن  -1-1-1 آموزشي  - های علميارزش -1-1

 گر بودن )نماينده يا نمونه بودن( نمايان  -1-1-2

 سطح تفسیر و آگاهي   -1-1-3

 میزان شناخت و آگاهي از علوم زمین و خود سايت  -1-1-4

 تعداد نقاط ديد )نقاط ديدني(  -1-2-1 های زيبايي و منظره ديد ارزش -1-2

 سطح ظاهری/ مساحت   -1-2-2

 اطراف  طبیعت و انداز چشم -1-2-3

 ها تناسب محیطي سايت -1-2-4

 وضعیت فعلي  -1-3-1 های حفاظتيارزش -1-3

 سطح حفاظت   -1-3-2

 پذيری سطح آسیب  -1-3-3

 بازديدکنندگان تعداد مناسب   -1-3-4

  های ارزش -2

 مکمل )اضافي( 

 های زيرساختي ارزش -2-1

 کردی( )کارکردی يا عمل  

 دسترسي  -2-1-1

 مقادير طبیعي اضافي  -2-1-2

 مقادير انساني اضافي   -2-1-3

 مجاورت با مراکز انتشار  -2-1-4

 ی ارتباطي مهممجاورت با شبکه -2-1-5

 زيرساختي ديگر )اضافي( مقادير  -2-1-6

 توسعه  -1-2-2 های گردشگری ارزش -2-2

 دهي شده( يافته )سازمانبازديدهای سازمان  -2-2-2

 مجاورت با مراکز گردشگری  -2-2-3

 ها يا تابلوهای( تفسیری و آگاهي های )پانلقالب -2-2-4

 تعداد بازديدکنندگان  -2-2-5

 های گردشگری زيرساخت  -2-2-6

 سرويس )خدمات( راهنمای تور   -2-2-7

 روزی )خدمات اقامتي( های شبانهسرويس  -2-2-8

 سرويس )خدمات( رستوران   -2-2-9
 

پیش تحقیق  شدن  در  مختصر  و  کوتاه  منظور  به  رو، 

که    ، اصطلاحات، از حروف انگلیسي استفاده شده است

( آن در جدول  است.2شرح  آمده   )  GS1    وGS2،    به

استان  زمین  ،ترتیب جنوب  نمکي(  )گنبدهای  سازه 

 باشند.و شهرستان گرمسار مي  سمنان 
 

 نتایج 

ارزش  علمی ارزیابی  روش  -های  به  آموزشی 
GAM 

ارزش  ج ينتا علميارزيابي  روش  -های  به  آموزشي 

GAM  است  يحاک   3  شکل  در آن  امت  ،از    از ی که 

روش    يآموزش -يعلم   یهاارزش  یبرا  ،GAMبه 

سمنان    ينمک   یگنبدها استان  همچن  2جنوب    ن یو 

(.  3شکل  )  باشد يم  25/2گرمسار    ي نمک  یدهایگن  یبرا

  ی گنبدها   ، يآموزش-ي علم  ی ها، از حیث ارزشبنابراين

جنوب استان،    ينمک  یگرمسار نسبت به گنبدها  ينمک

سازه در  . هر دو زمینکسب نموده است  لاتری ارزش با

ارزش زيرمعیارهای  علمي تمامي  از  -های  آموزشي، 

میزان  به غیر از زيرمعیار »  ، امتیاز يکساني برخوردارند

« که در آن  سازهشناخت و آگاهي از علوم زمین و زمین

سازه گنبدهای نمکي گرمسار، ارزش بالاتری دارد  زمین

توان گفت گنبدهای گرمسار نسبت به گنبدهای  و مي

 تر هستند. شدهاستان شناختهجنوب 
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 اختصارات به کار رفته در پژوهش  -2جدول 

Table 2- Abbreviations used in the study 
 اختصار 

Abbreviation 
 توضیحات 

Explain 
 اختصار 

Abbreviation 

 توضیحات 

Explain 
GS1 استان سمنان سازه )گنبدهای نمکي( جنوب  زمین VSE آموزشي  - های علميارزش 

GS2 سازه )گنبدهای نمکي( شهرستان گرمسار زمین VSA ی ديد های زيبايي و منظرهارزش 

A 1 VPr های حفاظتيارزش 

B 0.75 AV های مکمل )اضافي( ارزش 

C 0.5 VFn های زيرساختي )کارکردی( ارزش 

D 0.25 VTr های گردشگری ارزش 

E 0 SIMV های اصلي زيرمعیارهای ارزش 

MV های اصلي ارزش SIAV های مکمل )اضافي( زيرمعیارهای ارزش 

 

 
   GAMبا استفاده از روش   سازهزمینآموزشی دو  -مقایسه زیرمعیارها و مقادیر علمی   -3شکل 

 )بر اساس نظرات کارشناسان( 

Figure 2- Comparison of sub-criteria and scientific-educational values of two geomorphosites  

using GAM method (based on experts' opinions) 

 

آموزشی به   -های علمینتایج ارزیابی ارزش 

 M-GAMروش 
آموزشي    -های علمي امتیاز ارزش،  4طبق نتايج شکل  

ارزيابي   مدل  اساس  زمین  M-GAMبر  سازه  برای 

و برای گنبدهای    07/1گنبدهای نمکي جنوب استان  

به دست آمد. بالا بودن امتیاز اين   20/1نمکي گرمسار 

ارزش جزئي برای گنبدهای نمکي گرمسار نشان از بالا  

آموزشي گنبدهای گرمسار نسبت    - بودن ارزش علمي

نیز   امر  اين  علت  دارد.  استان  جنوب  گنبدهای  به 

امتیاز زيرمعیار » بودن  بالا  قبلي  میزان  همچون روش 

زمین و  زمین  علوم  از  آگاهي  و  در  سازهشناخت   »

گنبدهای گرمسار است. میزان امتیازات حاصل از روش  

M-GAM    مدل از  حاصل  امتیازات  به    GAMنسبت 

-Mاصل از مدل  به اين علت که مقادير ح  ، تر استپايین

GAM    مدل مقادير  با  مساوی  يا  کمتر    GAMقطعا  

شکل   مقايسه  ،4است.  ارزشبه  زيرمعیارهای  های  ی 

 پردازد.مي M-GAMآموزشي به روش  -علمي 
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)بر اساس نظرات کارشناسان و   M-GAMبه روش سازه  آموزشی دو زمین - های علمیی زیرمعیارها و ارزش مقایسه  - 4شکل 

 گردشگران( 

Figure 3 - Comparison of sub-criteria and scientific-educational values of two geomorphosites  

by M-GAM method (based on the opinions of experts and tourists) 

 

گنبدهای نمکی استان   هایبندی ارزش رتبه 

 GAMسمنان به روش 
جدول   استان  ،  3طبق  جنوب  نمکي  گنبدهای  برای 

ارزش  ،سمنان  اصلي  میانگین  ارزش  58/0های  های  و 

آمده  25/0مکمل   دست  مي  ،اندبه  نشان  دهد  که 

های مکمل  های اصلي اين گنبدها نسبت به ارزشارزش

ارزش دارند.  بهتری  مکمل  وضعیت  و  اصلي  های 

 ،است 45/0و  56/0گنبدهای نمکي گرمسار به ترتیب 

ارزش برابر  تقريبا   وضعیت  بیانگر  اين  که  کلي  های 

اين جدول،  باشد. همچنین  مي  سازه زمین میانگین  در 

برای گنبدهای نمکي جنوب    GAM  مدل  ارزش نهايي 

است.    5/0و برای گنبدهای نمکي گرمسار    41/0  ، استان

زمین دو  نهايي  ارزش  برای  مقادير  نشان  اين  سازه 

دارند  ، دهدمي قرار  برابری  تقريبا   وضعیت  در  با    ، که 

گنبدهای   اندک  جنوب  برتری  گنبدهای  بر  گرمسار 

بندی  به ترتیب به رتبه  7و    6،  5  ،4،  3استان. جداول  

ارزشسازهزمین اساس  بر  )علمي ها  جزئي  - های 

منظره و  زيبايي  و  آموزشي،  حفاظتي(  و  ديد  ی 

ارزشارزش اصلي،  نهايت  های  در  و  مکمل  های 

 پردازند. ، ميGAMهای نهايي مدل  ارزش

ارزش  ترکیب  مدل،  با  زيرمعیارهای  و  جزئي  های 

زمینمي ارزشسازهتوان  منظر  از  را  علمي،  ها  های 

ريزی  بندی نموده تا برنامهحفاظتي و گردشگری اولويت

سازه مشخص گردد.  هر زمین  گردشگریزمینو کاربری  

زمیناولويت دو  جدول  بندی  در  شده    7سازه  آورده 

های علمي گنبدهای نمکي  است. لذا، در بخش ارزش

میزان شناخت  ارزش  "گرمسار به دلیل بالا بودن امتیاز  

نسبت به سايت    "و آگاهي از علوم زمین و خود سايت

اول را کسب نموده است.  ی  جنوب استان سمنان رتبه

ارزش بخش  نمکي جنوب  در  گنبدهای  های حفاظتي 

تعداد  "و    " وضعیت فعلي"استان به دلیل برتری ارزش  

بازديدکنندگان گرمسار    "مناسب  سايت  به  نسبت 

های  ی اول را کسب نموده است. در بخش ارزشرتبه

گردشگری گنبدهای گرمسار به سبب دارا بودن شرايط  

 انداز چشم"، "تعداد نقاط ديدني"بهتری از نظر ارزش 

انساني  "،  "دسترسي"،  "اطراف طبیعت  و مقادير 

انتشار"،  "اضافي مراکز  با  با  "،  "مجاورت  مجاورت 

مهم شبکه ارتباطي  زيرساختي "،  "ی  ،  "مقادير 

سازمان"،  "توسعه" با  "،  "يافته بازديدهای  مجاورت 

گردشگری گردشگریزيرساخت"،  "مراکز  ،  "های 

خدمات  "و    " خدمات اقامتي"،  " خدمات راهنمای تور"

ی اول را  نسبت به سايت جنوب استان رتبه  "رستوران

 از آن خود کرده است.  
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 سازهبرای هر دو زمین  GAMهای کلی مدل مجموع و میانگین ارزش  -3جدول 

Table 3- Total and average values of GAM model for both geomorphosites 

 GAMهای مدلارزش

2GS 1GS  

 میانگین  مجموع  میانگین  مجموع 

 های اصلي ارزش  0.58 7 0.56 6.75

 مکمل  یهاارزش  0.25 3.5 0.45 6.5

  GAMارزش نهايي   0.41 10.5 0.5 13.25

 
 GAMهای اصلی روش  سازه بر اساس ارزش بندی دو زمین رتبه  -4جدول 

Table 4- Ranking of two geomorphosites based on the main values of the GAM method 

  GAM های اصلی روشسازه بر اساس ارزشبندی دو زمینرتبه

 اصلي  یهاارزش حفاظتي ی ديد زيبايي و منظره آموزشي -علمي 

 سازهزمین رتبه میزان ارزش   رتبه میزان ارزش   رتبه میزان ارزش   رتبه میزان ارزش   

 2 2  

2.75 
 

1 
 گنبدهای نمکي گرمسار  1 7 1 2.25

 گنبدهای نمکي جنوب استان سمنان  2 6.75 2 1.75 1 2.25 

 
 GAMهای مکمل روش سازه بر اساس ارزش بندی دو زمین رتبه  -5جدول 

Table 5- Ranking of two geomorphosites based on complementary values of GAM method 

  GAMهای مکمل روش  سازه بر اساس ارزشبندی دو زمینرتبه

 مکمل  یهاارزش ی گردشگر یهاارزش ي رساختيز  یهاارزش 

 سازه زمین رتبه میزان ارزش  رتبه میزان ارزش  رتبه میزان ارزش  

 گنبدهای نمکي گرمسار  1 6.5 1 3.25 1 3.25 

 گنبدهای نمکي جنوب استان سمنان  2 3.5 2 1.5 2 2 

 
 GAMسازه بر اساس ارزش نهایی روش بندی دو زمین رتبه  -6جدول 

Table 6- Ranking of two geomorphosites based on the final value of the GAM method 

  GAMسازه بر اساس ارزش نهایی روش بندی دو زمینرتبه

 سازه زمین  میزان ارزش رتبه

 گنبدهای نمکي گرمسار  13.25 1

 گنبدهای نمکي جنوب استان سمنان  10.5 2

 
ی دید،  حفاظتی و گردشگری )زیبایی و منظره سازه بر اساس سه ارزش علمی، بندی نهایی دو زمینرتبه   -7جدول 

 GAMزیرساختی و گردشگری( با استفاده از روش 

Table 7- The final ranking of two geomorphosites based on three scientific, conservation and tourism 

values (aesthetic and scenery, infrastructure and tourism) using the GAM method 

  GAMسازه بر اساس سه ارزش علمی، حفاظتی و گردشگری روش بندی نهایی دو زمینرتبه

 های گردشگری ارزش های حفاظتيارزش های علمي ارزش 

 سازه زمین رتبه میانگین  میزان ارزش  رتبه میانگین  میزان ارزش  رتبه میانگین  میزان ارزش  

 2.25 0.45 2 2.25 0.56 1 6 0.33 2 1GS 

 2.50 0.5 1 1.75 0.44 2 9 0.55 1 2GS 
 



   1403، 3 شمارهچهارم،  سال آبخیز، هایحوزه جامع  مديريت 78

 درمحمدی و همکاران 
 

 

 

ارزش رتبه  استان    هایبندی  نمکی  گنبدهای 

 M-GAMسمنان به روش 
روش  ارزش از  حاصل  کلي  دو    M-GAMهای  برای 

بندی گنبدهای نمکي جنوب  باشد. رتبهسازه ميزمین

ارزش منظر  از  گرمسار  و  سمنان  اصلي،  استان  های 

به ترتیب در جداول  ،  M-GAMمکمل و ارزش نهايي  

میانگین  ،  8طبق جدول  بیان شده است.    11و    10  ،9،  8

مدل   نهايي  نمکي    M-GAMارزش  گنبدهای  برای 

استان نمکي گرمسار    22/0  ، جنوب  برای گنبدهای  و 

سازه  است. اين مقادير برای ارزش نهايي دو زمین  25/0

  ، که در وضعیت تقريبا  برابری قرار دارند  ، دهدنشان مي

بر گنبدهای جنوب  اندک گنبدهای گرمسار  برتری    با 
ارزش  .استان بخش  علميدر  نمکي    ،های  گنبدهای 

رتبه ارزشگرمسار  بخش  در  و  اول  حفاظتيی    ، های 

ی اول و در بخش  گنبدهای جنوب استان سمنان رتبه

ی  گنبدهای نمکي گرمسار رتبه  ،های گردشگریارزش

اند. در نهايت بر اساس ارزش نهايي  اول را کسب نموده

سازه، همچون مدل قبلي  برای دو زمین  M-GAMمدل  

رتبه در  گرمسار  نمکي  گنبدهای  گنبدهای  و  اول  ی 

 ی دوم قرار گرفت.نمکي جنوب استان سمنان در رتبه
 

 سازه برای هر دو زمین  M-GAMهای کلی مدل میانگین ارزشمجموع و  -8جدول 

Table 8- Total and average values of M-GAM model for both geomorphosites 

 M-GAMهای مدل ارزش

 1GS 2GS 

 میانگین  مجموع  میانگین  مجموع  

 0.32 3.84 0.34 4.09 های اصلي ارزش
 0.18 2.77 0.11 1.57 های مکمل ارزش

   M-GAM 5.66 0.22 6.61 0.25ارزش نهايي 

 

 M-GAMهای اصلی روش  سازه بر اساس ارزش بندی دو زمین رتبه   -9جدول 

Table 9- Ranking of two geomorphosites based on the main values of the M-GAM method 

  M-GAM  های اصلی روشسازه بر اساس ارزشبندی دو زمینرتبه

 های اصلي ارزش حفاظتي ی ديد زيبايي و منظره آموزشي -علمي 

 سازهزمین رتبه میزان ارزش   رتبه میزان ارزش   رتبه میزان ارزش   رتبه میزان ارزش   

 گنبدهای نمکي گرمسار  1 4.09 1 1.11 1 1.91 2 1.07 

 گنبدهای نمکي جنوب استان سمنان  2 3.84 2 0.83 2 1.81 1 1.20 
 

 M-GAMهای مکمل روش سازه بر اساس ارزش ی دو زمین بندرتبه   -10جدول 

Table 10- Ranking of two geomorphosites based on complementary values of M-GAM method 
  M-GAM های مکمل روش سازه بر اساس ارزشبندی دو زمینرتبه

 مکمل  یهاارزش ی گردشگر یهاارزش ي رساختيز  یهاارزش 

 سازه زمین رتبه میزان ارزش  رتبه میزان ارزش  رتبه میزان ارزش  

 گنبدهای نمکي گرمسار  2 1.57 2 0.54 2 1.03 

 گنبدهای نمکي جنوب استان سمنان  1 2.77 1 1.12 1 1.65 

 

 M-GAMسازه بر اساس ارزش نهایی روش بندی دو زمین رتبه  - 11جدول 

Table 11- Ranking of two geomorphosites based on the final value of the M-GAM method 

 M-GAMسازه بر اساس ارزش نهایی روش  بندی دو زمین رتبه 

 سازه زمین میزان ارزش  رتبه

 گنبدهای نمکي گرمسار  6.61 1

 گنبدهای نمکي جنوب استان سمنان  5.66 2
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ی دید،  )زیبایی و منظره  سازه بر اساس سه ارزش علمی، حفاظتی و گردشگرینهایی دو زمینبندی  رتبه  - 12جدول 

 M-GAMزیرساختی و گردشگری( با استفاده از روش 

Table 12- Final ranking of two geomorphosite based on three scientific, conservation and tourism values 

(aesthetic and scenery, infrastructure and tourism) using M-GAM method 

  M-GAMسازه بر اساس سه ارزش علمی، حفاظتی و گردشگری روش بندی نهایی دو زمینرتبه

 گردشگری های ارزش های حفاظتيارزش های علمي ارزش 

 سازه زمین رتبه میانگین  میزان ارزش  رتبه میانگین  میزان ارزش  رتبه میانگین  میزان ارزش  

 1.14 0.23 2 1.11 0.28 1 3.41 0.19 2 1GS 

 1.27 0.25 1 0.83 0.21 2 4.51 0.25 1 2GS 

 

 بحث 
تر به گنبدهای نمکي جنوب و غرب  به دلیل توجه بیش

کشور و اهمیت اين گنبدها از لحاظ ذخاير نفتي و ساير  

منابع اقتصادی، نسبت به ديگر گنبدهای نمکي موجود  

سمنان  در سطح کشور، ازجمله گنبدهای نمکي استان  

اين   اينکه هدف  به  توجه  با  است.  توجه کمتری شده 

  ت یقابل  یدارا  ي نمک   ی گنبدهاشناسايي   ،  تحقیق

میزان    تي ژئومورفوسا  کيبه    ليتبد تعیین  و 

-Mو    GAMهای  گذاری آنها با استفاده از مدلارزش

GAM  نتايج تحقیق حاضر    ،در ادامه، از اين رو،  اشدبمي

در اين خصوص مورد مقايسه و  با نتايج ديگر محققان  

 گیرد.  بحث قرار مي

حاضر تحقیق  بررسي  ، در  گنبدهای  طبق  نتايج،  و  ها 

شاخص گرمسار،  و  سمنان  استان  جنوب  ترين  نمکي 

زيبايي   و  تنوع  لحاظ  به  استان  نمکي  گنبدهای 

جاذبهلندفرم از  ژئومورفولوژيکي،  گردشگری  های  های 

نهايي گنبدهای نمکي جنوب استان    برخوردارند. ارزش

مدل   در  گرمسار  ترتیب    GAMو   25/13و    5/10به 

مدل   در  آمده  دست  به  نهايي  ارزش  نیز  و  -Mاست 

GAM  61/6و    66/5سازه به ترتیب،  برای هر دو زمین  

در بخش   ، M-GAMو   GAMمدلدر هر دو باشد. مي

ارزشارزش و  علمي  گنبدهای  های  گردشگری،  های 

ارزش بخش  در  و  گرمسار  حفاظتي،  نمکي  های 

رتبه در  استان  جنوب  نمکي  قرار  گنبدهای  اول  ی 

نتايج  گرفت با  که   ،Veisi    و   Ahmadi(2021 در  )  

مطالعه استان    يکارست   یهاسازهزمین  خصوص 

  همچنین نتايج  و  M-GAMو   GAMمدلبا کرمانشاه 

Rastegar  و   Darabi  (2023  )  فیروزآباد منطقه  در 

که   رسیدند،  نتیجه  اين  به  آنها  دارد.  مطابقت 

  ي شناخت ييبا يو ز  يآموزش/ي ها از ارزش علمسازهزمین

ارزش  ي مناسب  با يتقر لحاظ  به  اما    ی هابرخوردارند، 

  ت یمنطقه مورد مطالعه وضع  یهاسازهزمین  یگردشگر

  دار يپا  یگردشگر  ی ارتقا  ازمندی نو    ندارند   يمطلوب

دلیل  هستند به  گرمسار  نمکي  گنبدهای   .

تر بودن نسبت به گنبدهای نمکي جنوب  شدهشناخته

های علمي امتیاز بهتری کسب  استان سمنان، در ارزش

دلیل  نموده به  استان  جنوب  نمکي  گنبدهای  اند. 

دسترسي نامناسب، میزان شناخت و آگاهي از آن بسیار  

ترين دلیل برتری گنبدهای نمکي جنوب  کم است. مهم

ارزش بخش  در  سمنان  پايین  استان  و  حفاظتي  های 

ارزش سبب بودن  به  آن،  گردشگری  و  علمي  های 

استان   جنوب  نمکي  گنبدهای  به  نامناسب  دسترسي 

های مناسب جهت تردد وسايط نقلیه،  است. نبود جاده

ی نظامي در جنوب استان و روند طولاني  وجود منطقه

ه از دلايل اصلي عدم  دريافت مجوز جهت ورود به منطق 

استان   جنوب  نمکي  گنبدهای  به  مناسب  دسترسي 

پژوهشاست.   ديگر  و  تحقیق  اين  نتايج  بررسي  ها  با 

گفتمي زمین  ، توان  اکثر  زمینهسازهکه  در  ی  ها 

ی  آموزشي، زيبايي و منظره  - های اصلي )علمي ارزش

ديد و اغلب حفاظتي( از ارزش بالايي برخوردارند و در  

ارزش پايیني  بخش  ارزش  زيرساختي،  و  مکمل  های 

 ,Vujičić et al., 2011; Aarbaby Sabzevari)  دارند

2013; Asghari Saraskanroud et al., 2024) . دلايل

بودن  شده توسط محققان در خصوص پايیناصلي مطرح
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زيرساختيارزش و  مکمل  نبودن    ،های  به  عمدتا  

بازديدهای   وجود  عدم  دسترسي،  مناسب  مسیرهای 

سرويس  ،  يافته، سرويس )خدمات( راهنمای تورسازمان

روزی )خدمات  های شبانهسرويس،  )خدمات( رستوران

)پانلقالب،  اقامتي( و  های  تفسیری  تابلوهای(  يا  ها 

، که در مورد تحقیق حاضر نیز مشهود  باشدآگاهي مي

تحقیق  مي در  اما  Višnić  (2015  )   و   Beganباشد. 

دلیل   به  مکمل  و  زيرساختي  بخش  ارزش  میزان 

منطقه  در  شرايط  صربستان  مهیابودن  و    جنوبي 

 گذاری بخش خصوصي، تقريبا  بالا بود.سرمايه

بالابودن   دلايل  )علميارزشدر خصوص  اصلي    - های 

منظره و  زيبايي  حفاظتي(  آموزشي،  اغلب  و  ديد  ی 

نیز ميتوسط   به  محققان مذکور    کمیاب و نمونه توان 

تناسب    ،وضعیت فعلي،  سطح ظاهری و مساحت  ،بودن

تعداد نقاط ديدني، سطح  ،  مناطق مورد مطالعهمحیطي  

بازديدکنندگان،  پذيریآسیب مناسب  میزان  ،  تعداد 

زمین علوم  از  آگاهي  و  خود   شناخت  مورد  و  مناطق 

سطح تفسیر و آگاهي اشاره نمود، که با تحقیق  ،  بررسي

دارد   همخواني  نیز   ;Salmani et al., 2015)حاضر 

Višnić et al., 2016; Elkaichi et al., 2024)  . 
 

 گیری کلی نتیجه

است مطلب  اين  درک  روش  اين  از  کدام    ، هدف  که 

گردشگران   نظرات  در  توجهي  قابل  تاثیر  زيرمعیار، 

زمین به  بخش  هاسازهنسبت  نهايتا   مختلف  و  های 

دارد بازار  و  در  .  اقتصاد  شده  بحث  موارد  به  توجه  با 

مي قبلي،  گرفتقسمت  نتیجه  که توان  اکثر    ، 

زمینهسازهزمین در  ارزشها  ارزش  ی  از  اصلي  های 

ارزش بخش  در  و  برخوردارند  و  بالايي  مکمل  های 

زيرساختي، ارزش پايیني دارند. ديگر اينکه، با استفاده  

توان  به صورت توأمان مي  M-GAMو    GAMاز روش  

زمین بهتر  بررسي  آنسازهبه  از  پرداخت.  که  ها  جا 

علمي،  سازهزمین ارزش  سه  با  تنگاتنگ  ارتباطي  ها 

دارند گردشگری  و  صورت    27  ، حفاظتي  به  زيرمعیار 

و  ارزش تقسیم  گردشگری  و  حفاظتي  علمي،  های 

ميدسته جديد  ترکیب  گرديد.  به  بندی  تواند 

اولويتبرنامه  و  کمک  گردشگری  زمینبندی  ريزی 

نمايد نمکي  مهم.  شاياني  گنبدهای  برتری  دلیل  ترين 

ارزش استان سمنان در بخش  و  جنوب  های حفاظتي 

های علمي و گردشگری آن، به سبب  پايین بودن ارزش

استان   جنوب  نمکي  گنبدهای  به  نامناسب  دسترسي 

های مناسب جهت تردد وسايط نقلیه،  است. نبود جاده

ی نظامي در جنوب استان و روند طولاني  وجود منطقه

دريافت مجوز جهت ورود به منطقه از دلايل اصلي عدم  

استان   جنوب  نمکي  گنبدهای  به  مناسب  دسترسي 

اهايي ايجاد  تواند تنگناست. عدم دسترسي مناسب مي

  ؛ توان به اين موارد اشاره کردها ميی آنکند. ازجمله

زيرساخت وجود  اماکن  عدم  وجود  عدم  مناسب،  های 

شناخت   عدم  رستوران،  خدمات  وجود  عدم  اقامتي، 

مردم از وجود گنبدهای نمکي جنوب استان و غیره. از  

به   دسترسي  موضوع  به  رسیدگي  و  توجه  رو،  اين 

استفاده و  استان  نمکي جنوب  از  گنبدهای  ی مناسب 

در   دارد.  زيادی  اهمیت  الهي،  موهبت  اين  ظرفیت 

زيرساخت ايجاد  و  دسترسي  مشکل  رفع  های  صورت 

جنوب  جاده گنبدهای  به  مناسب  دسترسي  جهت  ای 

 شوند. تر برداشته مياستان، موانع ديگر راحت
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