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Extended Abstract 
Introduction: Ecosystems, if properly managed, provide a vital variety of services such as the production of goods for human 

beings. Therefore, they need to be protected and developed as a fundamental solution to achieve sustainable development and 

ensure the well-being of generations. Ecosystem services are natural activities and functions necessary for human well-being. 

Understanding the value of natural property as one of the preconditions for sustainable development reveals the significance 

of valuation. In fact, valuing ecosystem services is one of the main tools for protecting the environment and natural resources. 

Using economic valuation ways in actual policy making is a rare phenomenon. Analyzing the valuation studies shows the need 

in future to strengthen the sectors that affected by economic valution regading decision making. 

Materials and Methods: Topics presented in this article are based on a review of the scientific literature on the economic 

valuation of ecosystem services, concepts of ecosystem services and classification of services based on the Millennium 

Ecosystem Assessment (MEA, 2005), interviews with experts from various academic and research centers and library studies 

and Internet sites. 

Results and Discussion: Monetary arguments for recognizing the relative importance of different forms of ecosystem services 

and natural capital may not be universally accepted, but they can be useful and convincing for decision makers. In other words, 

if they do not value the benefits provided by nature, they are considered worthless and the current trend in the decline and 

destruction of natural systems will continue. In environmental policies and natural resources, economic evaluation involves 

determining the monetary value of changes in services and the functions and shares of natural capital. A valuation of natural 

resources and the environment by economists contributes to understanding the benefits of the environment, helps decision 

makers and planners become cognizant of the environmental issues, and specifies the relationship between economic policies 

and natural incomes. If the valuation of environmental services and natural resources is based on units that are not comparable 

to other goods, it is supposed that these services are free.In factoverlooking the value of these services, at the level of decisions, 

leads to the adoption of unsustainable policies. Thus, the economic valuation of natural resources helps managers plan the 

protection and sustainable use of the environment and natural resources by raising the quantitative value of ecosystem goods 

and services. 

Conclusion: Evaluating ecosystem services is an effective way for managers to evaluate how costs are allocated to valuable 

ecosystem services. Given that many natural ecosystem services are not traded in the market and the willingness of people to 

pay for receiving these services is not clear, methods of valuing natural ecosystem services and goods have always been 

considered by experts as a central issue in natural resource economics. According to the review of economic valuation methods, 

it can be said that researchers are focusing on the Contingent Valuation (CV) method due to its simplicity and flexibility to 

apply. Nevertheless, one of the chief criticisms of the CV method is that results are generally inflated as respondents do not 

face a real budget constraint and tend to say yes. This often leads to loss of validity and exaggeration. Therefore, the use of 

Choice Experiment (CE) and Benefit Transfer methods are preferable. The benefit transfer method is an effective method for 

developing countries. In fact, this method will be suitable when there is sufficient time to conduct economic evaluation or 

studies on the cost of environmental damage. Although the purpose of economic valuation, regardless of how it is done, is to 

assist decision makers in implementing public policy and environmental and natural resource planning, However, due to the 

new approach of the selection test method and its optimal ability to evaluate ecosystem services, it is suggested that more 

studies be carried out with this method. Therefore, due to the importance of economic valuation of ecosystem goods, the 

scientific community in Iran should continue further research on economic valuation. These studies can help shift from 

hypothetical to real markets and highlight the vital role of ecosystem services in society.  
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  چکیده

 نابراینب دهند؛می ارائه است، حیاتی هاانسان برای که را کالاها تولید مانند خدماتی جریان یک شوند، مدیریت درستیبه اگر ها،اکوسیستم

 از یکی است. مطرح هانسل رفاه تضمین و پایدار توسعه به یابیدست برای اساسی حلیراه عنوانبه هاآن یتوسعه و حفاظت ضرورت

 خدمات سازد.می آشکار را گذاریارزش مفهوم اهمیت امر، این به توجه و است طبیعی هایسرمایه ارزش درک پایدار، توسعه اصلی مقدمات

 کردیعمل و ساختاری گییکپارچ و مناسب اکولوژیکی شرایط تحت اکوسیستم یک توسط شده ارائه محصولات و خدمات به اکوسیستم

 .است طبیعی منابع و زیستمحیط از حفاظت اصلی ابزارهای از یکی اکوسیستم خدمات گذاریارزش واقع در دارد. اشاره انسان رفاه برای

 عافمن فهم و شناخت مثل مواردی به توانمی گیرد،می صورت اقتصاددانان توسط که زیستمحیط و طبیعی منابع گذاریارزش اهداف از

 ارتباط همچنین و هاآن به کشور یطمحیستیز مسائل یارائه طریق از ریزانبرنامه و گیرندگانتصمیم به کمک انسان، توسط زیستیمحیط

 واحدهایی حسب بر طبیعی منابع و یطمحیستیز خدمات گذاریارزش اگر کرد. اشاره طبیعی درآمدهای و اقتصادی هایسیاست میان

 هب توجه عدم واقع در هستند. رایگان خدمات این که آیدمی وجودبه تصور این هاانسان برای نباشد، کالاها سایر با سقیا قابل که باشد

 اب طبیعی منابع اقتصادی گذاریارزش بنابراین شود؛می ناپایدار هایسیاست اتخاذ به منجر هاگیریتصمیم سطح در خدمات، این ارزش

منابع طبیعی  و زیستمحیط پایدار برداریبهره و حفاظت ریزیبرنامه در را مدیران اکوسیستم، خدمات و کالاها کمی ارزش کردن مطرح

 چند معرفی به اکوسیستم خدمات اقتصادی گذاریارزش هایروش و مفاهیم بر مروری ضمن مطالعه این در اساس این بر .دهدمی یاری

  شود.می پرداخته کاربرد پر روش
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  مقدمه

 دارای حیات، برای بستری عنوانبه زمین کره

 ایهشكل به که است متنوعی و متعدد هایاکوسیستم

 نقش انسان، معاش و حیات در غیرمستقیم و مستقیم

 اختیار در را مختلفی لیداتتو و خدمات و دارد مهمی

 را اکوسیستم (.Ghaemi & Panahi, 2011) گذاردمی

 مسیرهای طول در مغذی مواد بازیافت جریان با توانمی

 هاینقش در که زنده هایسیستمزیر از شده ساخته

 و زنده هایسیستمزیر و اندیافته سازمان گرافرآیند

 & Shaw) کرد تعریف کند،می متصل هم به را زندهغیر

Allen, 2018.) هایکنشیهم اکوسیستم، فرآیندهای 

 طریق از غیرزیستی و زیستی اجزاء میان پیچیدۀ

 و شیمیایی فیزیكی، انفعالات و فعل از ایمجموعه

 در و دعملكر به را اکوسیستم ساختار که هستند زیستی

 deGroot) کنندمی تبدیل اکوسیستم خدمات به نهایت

et al., 2002). و خدمات به اکوسیستم خدمات 

 رایطش تحت اکوسیستم یک توسط شده ارائه محصولات

 یعملكرد و ساختاری یكپارچگی و مناسب اکولوژیكی

 مفهوم (.Xie et al., 2021) دارد اشاره انسان رفاه برای

 جوامع که کندمی مطرح را ایده این اکوسیستم خدمات

 و بیعیط هایاکوسیستم به نزدیک طوربه انسانی

 هستند وابسته هستند، هاآن میزبان که موجوداتی

(Barot et al., 2017.) ،سراسر در مفهوم این بنابراین 

 و شده ادغام اجتماعی و طبیعی منابع علمی هایرشته

 مدیریت مورد در بحث به را ذینفعان و مختلف هایبخش

 Mohammadyari et) دهدمی اختصاص طبیعی منابع

al., 2019a.) بسیاری اکوسیستم خدمات دادن دست از 

بر  را جهان سراسر در برجسته هایسازمان و محققان از

 ارزیابی برای جدیدی یشنهادهایآن داشته است تا پ

 ارائه اکوسیستمی خدمات و جامعه بین رابطه مجدد

 هاییمكانیسم از یكی (.Costanza et al., 2014) دهند

 جامعه بین رابطه دمجد بندیچارچوب برای توانمی که

 ارزش تعیین کرد، استفاده اکوسیستمی خدمات و

  تــاس  می ـستــوسیــاک   اتــدمــخ  صادیـتــاق

(Perez-Verdin et al., 2016). منظوربه اساس این بر 

 و هاآن کردنکمی خدمات، این ارزش شدن ملموس

 رمنظوبه غیربازاری منابع اقتصادی گذاریارزش سپس

 امری جامعه، یک رد موجود منابع تمامی شناسایی

 خدمات گذاریارزش دیگر عبارتهب است. ضروری

 از حفاظت اصلی ابزارهای از یكی اکوسیستم

 ,Balasubramania) است طبیعی منابع و زیستمحیط

 بازاریغیر خدمات و کارکردها گذاریرزشا (.2020

 منافع فهم و شناخت جمله از زیادی دلایلبه

 ائلمس ارائه ها،انسان توسط شناسیبوم و یطیمحستیز

 فراهم ریزان،برنامه و سازانتصمیم به کشور محیطی

 و اقتصادی هایسیاست میان ارتباط یک آوردن

 منابع اهمیت و نقش سنجش طبیعی، درآمدهای

 دار،پای توسعه و انسانی رفاه از حمایت در زیستیمحیط

 یمل ناخالص تولید مانند ملی محاسبات مجموعه اصلاح

 منابع رویهبی برداریبهره و تخریب از جلوگیری و

 گذاریارزش مورد در تصمیم .اهمیت دارد طبیعی

 ایبن زیر که است بنیادی موضوعی اکوسیستم خدمات

 ,.Balali et al) دهدمی تشكیل را یطیمحستیز مسائل

 صورتبه محیطی اغلبزیست مسائل اگرچه (.2019

 تشناخ اما شوندمی ترسیم واقعیات با مرتبط مفهومی

 با گیرد.نمی قرار توجه مورد موضوع دو این هایارزش

فزایش ا مشكلات امروزی، جهان در اینكه به توجه

 ی،شهر مجموعة نیازهای تأمین ،افزون جمعیتروز

 زیستمحیط حفظ و آینده هاینسل برای منابع تداوم

 که است لازم بنابراین ؛دارد وجود زمین کره سطح در

 منابع و زیستمحیط یهاارزش از آگاهی و شناخت

 نظر در سرزمین آمایش هایریزیبرنامه در طبیعی

 هایجنبه مورد در گذاریارزش برای شود. گرفته

 علوم از آگاهی تنداش اکوسیستم، خدمات مختلف

 دموار از قضاوت نحوۀ به کار این اما است ضروری مربوطه

 و طبیعی منابع و زیستمحیط زیباشناسی و استفاده

 و موجودات سایر قبال در اخلاقی هایمسئولیت

 خابانت برای نتیجه، در است. مربوط نیز آینده هاینسل

https://link.springer.com/article/10.1007/s10661-019-7758-8#auth-M_-Balasubramanian
https://link.springer.com/article/10.1007/s10661-019-7758-8#auth-M_-Balasubramanian
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 یعت،طب مختلف هایکاربری بین از کاربرد بهترین

  (.Azizi & Sayyedan, 2013) است لازم گذاریارزش

 خدمات گذاریارزش مطالعه اینكه به توجه با

 اهاکوسیستم ارزش به نسبت را ما دانش اکوسیستمی،

 مطالعهاین  هدف دهد،می افزایش توجهیقابل طوربه

 هایروش و اکوسیستم خدمات مفاهیم مرور

 افزایش برای مهم زاراب یک عنوانبه هاآن گذاریارزش

 و هاگیریتصمیم در اکوسیستم خدمات به توجه

 در .است طبیعی منابع و زیستیمحیط هایریزیبرنامه

 خدمات پولی ارزش برآورد برای لازم هایتلاش واقع

 نسانا تلفیقی مدیریت در مضاعفی نقش ها،اکوسیستم

 خرد، سطح در .کندمی ایفا طبیعی هایسیستم و

 اطلاعات به یابیدست باعث گذاریارزش مطالعات

 نوعمت نقش و هااکوسیستم ساختار و کارکرد به مربوط

 در و شده انسانی رفاه از حمایت در هاآن یپیچیده و

 و ایجاد در تواندمی اکوسیستم گذاریارزش کلان، بعد

 مشارکت پایدار توسعه و انسانی رفاه هایشاخص اصلاح

 بنابراین (؛Mohammadyari, 2021) باشد داشته

 و سازنده ایگونهبه توانمی را اقتصادی گذاریارزش

 زیستیمحیط هایسیاست نمودن بهتر چه هر در مثبت

 این کردنکمی بنابراین داد. دخالت طبیعی منابع و

 اب واقع در است. برخوردار بالایی بسیار اهمیت از منافع

 از که یمتعدد منابع اقتصادی هایگذاریارزش انجام

 به توانمی شوند،می حاصل هااکوسیستم و سرزمین

 دربارۀ گیران،تصمیم و اندرکاراندست آگاهی افزایش

 ککم سرزمین پایدار مدیریت از حاصل اقتصادی فواید

 کرد.

 

 پژوهش انجام روش
 ادبیات مرور مبنای بر پژوهش این در شده ارائه مباحث

 خدمات صادیاقت گذاریارزش مقوله بر حاکم علمی

 یبندطبقه و اکوسیستم خدمات مفاهیم ،اکوسیستم

 ,MEA) هزاره اکوسیستم ارزیابی اساس بر خدمات

 مختلف مراکز از متخصصان با مصاحبه (،2005

 و ایکتابخانه مطالعات و تحقیقاتی و دانشگاهی

 ژوهشپ این راستا این در است. بوده اینترنتی هایپایگاه

 مفاهیم مرور )الف( گام سه بر شناختیروش لحاظ به

 خدمات؛ این اقتصادی گذاریارزش و اکوسیستم خدمات

 گذاریارزش زمینه در پرکاربرد هایروش بر مروری ب(

 در مطالعات مرور )ج( و اکوسیستم خدمات اقتصادی

  .است استوار جهان و ایران در گذاریارزش زمینه

 

 بحث و نتایج
 الاشك نسبی میتاه تشخیص برای پولی هایاستدلال

 نممك طبیعی هایسرمایه و اکوسیستم خدمات مختلف

 چارچوب این اما نشود، واقع همه قبول مورد است

 باشد هکنند قانع و مفید گیرندگانتصمیم برای تواندمی

(Tinch et al., 2019.) مزایای برای اگر دیگر عبارتبه 

 نشوند، قائل ارزشی هیچ طبیعت توسط شده ارائه

 والز در فعلی روند و شوندمی تلقی "ارزشبی" وانعنبه

 داشت خواهد ادامه طبیعی هایسیستم تخریب و

(Mace, 2014). به تواندمی گذاریارزش ،اساس این بر 

 که شود باعث و کند کمک هاسازیتصمیم بهبود

در  یحت طبیعی منابع و یطیمحستیز هاینگرانی

 طورهب ستندیکه عمدتاً بر حفاظت متمرکز ن ییهابخش

 هایانینگر با "مساوی بازی زمینه" یک در کامل

 ,.Tinch et al) شود گرفته نظر در اجتماعی و اقتصادی

 طبیعی، منابع و زیستیمحیط هایسیاست در (.2019

 کاهش) تغییر پولی ارزش تعیین شامل اقتصادی ارزیابی

 هایسرمایه سهام و عملكردها و خدمات خسارت( یا

 خود، مؤثر شكل در پولی، ارزش این باشد.می طبیعی

 (.Venkachatalam, 2003) هستند هاقیمت همان

 از عاری رویكردی پولی گذاریارزش که است بدیهی

 رد طبیعی هایاکوسیستم کل ارزش سنجش برای نقص

 هایسیاست در که آنجایی از اما دهد،نمی قرار اختیار

 با هک هستند احدیو نیازمند گیرانتصمیم ریزان،برنامه

 را سیاسی مختلف هایگزینه هایفایده و هاهزینه آن

 ولیپ واحد یک واحد، ترینرایج بنابراین کنند، مقایسه

 رویكرد (.Zarandian & Modiriasar, 2010) است

 مردم ترجیحات اساس بر منابع اقتصادی گذاریارزش

 هایزیان و سودها باشد.می خود محیط تغییرات برای

 یا افزایش چون اصطلاحاتی قالب در زیستییطمح
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 یا )رفاه اندشده تعریف انسانی، سلامتی کاهش

 هب افراد تمایل توسط خود، نوبه به این که سودمندی(

 & Zarandian) شودمی گیریاندازه پذیرش یا پرداخت

Modiriasar, 2010.) شوند، محاسبه مقادیر این اگر 

 یزیستمحیط اثرات مقایسه امكان اقتصادی گذاریارزش

 هر از حاصل منافع و پایه مالی هایهزینه همان با را

 ابیارزی اساس بر کند.می فراهم سیاستی یا پروژه گونه

 ،0تولیدی شامل اکوسیستم خدمات هزاره، اکوسیستم

et Finisdore ) باشدمی 0حمایتی و 6فرهنگی ،2تنظیمی

al., 2020.) از که الاهاییک یا تولیدی خدمات میان در 

 فیبر، غذا، به توانمی شودمی فراهم هااکوسیستم

 د.کر اشاره زیستیمنابع و شیرین آب زیستی،سوخت

 ستا اکوسیستمی فرآیندهای تنظیم حاصل که فوایدی

 این مهمترین از که گویندمی کنندهتنظیم خدمات را

 تنظیم و هوا، آب و اقلیم تنظیم به توانمی خدمات

 غیرمادی فواید همچنین کرد. اشاره یعیطب بلایای

 تفرجی اخلاقی، هایارزش مانند هااکوسیستم از حاصل

 مواد چرخه نامند.می فرهنگی خدمات را اکوسیستمی و

 یا حمایتی خدمات عنوانبه نیز را فتوسنتز و مغذی

 اکوسیستمی خدمات دیگر تولید برای لازم خدمات

 جدول در (.Mohammadyari, 2021) کنندمی تعریف

 است. آمده اکوسیستمی خدمات انواع 0

 
 اکوسیستمی خدمات انواع -1 جدول

Table 1- Types of ecosystem services 

                                                 
1. Provisioning  

2. Regulating  

3. Cultural  

4. Supporting  

 تعریف طبقه زیر خدمت

 تولیدی خدمات                                           

 غذا

 محصولات
 برداشت حیوانی یا انسانی رفمص برای مردم توسط که زراعی محصولات یا شده کشت گیاهان

 .شوندمی

 تجاری و خانگی مصارف برای حیوانات پرورش دام

 غیرپرورشی هایروش سایر یا ترال هایشیوه به وحشی ماهیان صید ماهی صید

 پروریآبزی
 شور و شیرین آبی هایمحدوده سایر و استخرها ها،برکه در که گیاهانی یا صدف ماهی، پرورش

 .شوندمی نگهداری آتی اشتبرد برای

 .شوندمی صید وحشی مناطق از که خوردنقابل حیوانی و گیاهی هایگونه وحشی غذای

 فیبر

 چوب و الوار
 هایزمین یا و کاشت دست جنگلی، هایاکوسیستم از شده برداشت درختان از که محصولاتی

 .شوندمی ساخته غیرجنگلی

 فیبرها سایر
 خراجاست مختلف هایاستفاده برای طبیعی زیستمحیط از که یرسوختیغ و غیرچوبی فیبرهای

 .شوندمی

 .دشونمی مشتق انرژی تأمین منبع عنوانبه حیوانی و گیاهی زنده موجودات از که زیستی مواد - زیستی سوخت

 - شیرین آب
 خانگی، هایاستفاده برای سطحی هایآب و باران آب زیرزمینی، هایآب داخلی، آب هایبدنه

 کشاورزی و صنعتی

 فناوری زیست و گیاهان بهبود حیوانات، زادآوری برای استفاده مورد ژنتیكی اطلاعات و هاژن - ژنتیک منابع

 - بیوشیمیایی مواد
 هایاستفاده برای هااکوسیستم از شده مشتق زیستی مواد سایر و غذایی هایافزودنی داروها،

 خانگی و تجارتی

 کنندهتنظیم خدمات                                                 

 بلایای تنظیم
 طبیعی

 یسونام و سوزیآتش مانند طبیعی بلایای از ناشی هایآسیب کاهش در هااکوسیستم ظرفیت 

 اقلیم تنظیم
 و محلی جهانی،

 ایمنطقه
 .دارند هاآئروسل یا یاگلخانه گازهای حذف طریق از جهانی اقلیم بر هااکوسیستم که اثراتی

 .کندمی ایفا خاك تثبیت در گیاهی پوشش که نقشی  فرسایش کنترل
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 1 جدول ادامه

.(Mohammadyari, 2021) 

 

 گذاریارزش در رفته کاربه هایواژه تعاریف به ادامه در

 شود:می پرداخته اکوسیستم خدمات اقتصادی

 طبیعی منابع و زیستمحیط اقتصاد

 مارشهب اقتصاد علم کاربردی بخش طبیعی، منابع اقتصاد

 شبی منابع، اقتصاد مباحث در که دلیل این به و آیدمی

 شود، پرداخته اقتصادی هاینظریه کشف به آنكه از

 و هیافت اهمیت منابع بهینه تخصیص و کنترل هایروش

 مصرف در را انسان که قیمت ابزار راستا، این در

 قرار آزمون مورد سازد،می متقاعد منابع غیراقتصادی

 وظیفه طبیعی منابع بازارهای در قیمت گیرد.می

 میان منابع تخصیص نخست، .کنندمی ایفا را ایدوگانه

 ودس تأمین سپس و تولیدکنندگان یا کنندگانمصرف

 هستند جامعه افراد از هاآن خود که منابع صاحبان

(Amirnejad & Moayedian, 2013.) اقتصاد 

 وجهت با که است اقتصاد علم از ایشاخه نیز زیستمحیط

 یانجر بررسی و مطالعه به اقتصاد علم مبانی و اصول به

 طبیعت به اقتصادی هایفعالیت از ناشی هایپسمانده

 اقتصاد، دیدگاه از (.Karimzadegan, 2005) پردازدمی

 خدمات که است خاص بسیار دارایی یک زیستمحیط

 موهبتی زیستمحیط حقیقت در و داده انجام متعددی

 دامنه زیستمحیط کلی طوربه است. ایوظیفه چند

 فراهم را اقتصادی نظر از ارزشمند خدمات از وسیعی

 د،تجدی غیرقابل و شونده تجدید منابع شامل که آوردمی

 از ایمجموعه ضایعات، جذب برای مخزنی

 عیطبی انداز)چشم کنندگانمصرف برای هاییمطبوعیت

 ندگیز از حمایت برای سیستمی و رفاهی( امكانات و

 بیشتر اقتصادی هایارزش انواع در باشد.می

 ،ییدارا وجودبه طبیعی منابع اقتصادی هایگذاریارزش

 کارآمد عملكرد دارای که هستند نیازمند بازاری و کالا

 دخالت دلیلبه توسعهحال در کشورهای در باشند.

 قدرت اقتصادی، هایفعالیت در دولت گسترده

 است. یافتهتوسعه شورهایک از محدودتر گذاریارزش

 انجام معتقدند زیستمحیط اقتصاد دانشمندان

 و غیربازاری منافع و خدمات برای اقتصادی گذاریارزش

 هاآن ارزش انكار و باشدمی ضروری امری زیستمحیط

 ندارد. پی در پیشیمانی جز اینتیجه درازمدت در

 نای پولی ارزش برآورد برای روشی اقتصادی گذاریارزش

 در هااکوسیستم بالقوه ارزش تا باشدمی خدمات نوع

 از حفاظت ارزش و ایتوسعه هایریزیبرنامه

 گیریمتصمی نیز و مدنظر بیشتر طبیعی هایاکوسیستم

  (.Kant, 2007) گیرد قرار برداریبهره مدیریت و

 اقتصادی ارزش

 معنای به و ارزیدن مصدر اسم فارسی زبان در ارزش واژه

 لیسیانگ زبان در و است برازندگی و قابلیت ،شایستگی

 تعریف خدمت

 فرهنگی خدمات                                    

اخلاقی هایارزش  
 قائل گونه و هاستماکوسی برای مردم که هاییارزش سایر و ذاتی و زیباشناختی مذهبی، بخش،الهام هایارزش

 .هستند

هایارزش  

 وجودی
 .نمایند استفاده منبع آن از بخواهند گاههیچ اینكه از نظرصرف هستند قائل آن برای منبع یک موجودیت

اکوتوریسمی و تفرجی  .آورندمی دستبه کشت تحت و طبیعی هایبومزیست از مردم که تفرجی لذت 

 حمایتی خدمات                          

 مغذی مواد چرخه
 اتمسفری و آبی معدنی، منابع از نیتروژن و سولفور فسفر، مانند مغذی مواد هاآن واسطهبه که فرآیندهایی

 .گردندبرمی آب و خاك اتمسفر، به نهایت در زنده موجودات از ایچرخه صورتبه یا و شوندمی استخراج

 .آید وجودبه خاك تا گیرندمی قرار تجزیه مورد آلی مواد هاآن واسطهبه که فرآیندهایی خاك تشكیل

 زنده موجودات توسط مغذی مواد و انرژی انباشت و جذب طریق از زنده مواد تولید اولیه تولید

 .شوندمی ترکیب هم با اکسیژن و قند تولید برای خورشید نور و آب کربن، اکسیددی هاآن تحت که فرآیندهایی فتوسنتز

 گازی و مایع جامد، هایشكل به هابومزیست طریق از آب جریان بآ چرخه
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 (.Asadi Bazardeh, 2016) است ارزش و رتبه معنای به

 که هستند ارزش دارای صورتی در محصولات یا خدمات

 غیرمستقیم، یا مستقیم صورتبه ها،آن برای انسان

 هک است نسبی امری ارزش گیریاندازه شود. قائل ارزشی

 راستا، این در است. معاملات و بستان بده به توجه با

 استفاده حساب واحد یک عنوانبه پول معمول، طوربه

 فردی هایارزش مجموع جامعه، کل ارزش و شودمی

 اقتصادی ارزش اینكه به توجه با (.Rolfe, 2007) است

 کی پس است، بشر رفاه سازیحداکثر هدف با ارتباط در

 که ارزشی نآ یعنی شودمی محسوب مدارانهانسان ارزش

 باشدمی پایه ترجیحات اساس بر هاانسان برای

(Amirnejad & Moayedian, 2013.) 

 اکوسیستم خدمات اقتصادی ارزش

 روهگ دو به توانمی را طبیعی منابع کل اقتصادی ارزش 

 ذاتی ارزش و 0مصرفی یا ابزاری ارزش کرد: تقسیم کلی

 جادای در خدمت یا کالا ظرفیت به که 2غیرمصرفی یا

 پردازدمی انسان نیازهای و ترجیحات برای رضایت

 ارزش و 6مستقیم مصرفی ارزش به نیز مصرفی هایارزش

 Montazer) شوندمی تقسیم 0غیرمستقیم مصرفی

Hojat & Mansouri, 2016.) مستقیم، مصرفی ارزش 

 مواد و غذایی مواد الوار و چوب از حاصل درآمدهای نظیر

 هایفعالیت نظیر غیرمستقیم، مصرفی ارزش و خام

 باشندمی اکولوژیكی و زیستمحیط خدمات تفریحی،

(Sinaei et al., 2020.) نقش طبیعی بعمنا هایارزش 

 رد کنند.می ایفا اقتصادی افزوده ارزش ایجاد در را مهمی

 سبب طبیعی منابع تفریحی ارزش وجود امروز، دنیای

 مهم منبع که شده اکوتوریسم صنعت گیریشكل

 است توسعهحال در کشورهای از برخی برای درآمدی

(Asadi Bazardeh, 2016.) را مصرفی هایارزش 

 ابزارهای یا بازار هایقیمت وسیلهبه توانمی راحتیبه

 گیریتصمیم فرآیندهای در و کرد گیریاندازه دیگر

 زیستمحیط عرصه فعال اقتصاددانان میان داد. دخالت

 مصرفی، هایارزش کنار در که موضوع این خصوص در

                                                 
1. Use value  

2. None-use value  

3. Direct use value 

 باشند برخوردار هاییارزش از است ممكن طبیعی منابع

 ارتباطبی غیرمستقیم یا مستقیم واقعی استفاده با که

 هب که هاارزش این دارد. وجود خوبی نظراتفاق باشند،می

 قابل رفتار هیچ اندمعروف غیرمصرفی هایارزش

 هتجرب یک نتیجه تنها و گیرندنمی بر در را ایمشاهده

 غیرمصرفی هایارزش بنابراین هستند؛ ذهنی ساده

 اساس بر یا و شوند مشاهده بازار خریدهای در توانندمی

 کالاها در ذاتی یا غیرمصرفی هایارزش کارکردها،

 ,Desvousges) شوند استنتاج ناپذیرتفكیک صورتبه

 ارزش وجودی، ارزش برگیرنده در هاارزش این (.1995

  (.Sinaei et al., 2020) باشدمی انتخاب ارزش و میراثی

 یا و طبیعی منبع یک ذاتی ارزش وجودی، ارزش

 منبع موجودیت شناخت برای فقط مردم که ارزشی

 فادهاست یا نبینند را آن هرگز اگر حتی اندقائل طبیعی

 ،آینده هاینسل ارزش یا میراثی ارزش باشد.می نكنند،

 عمنب ییدارا نگهداری در افراد آگاهی از ناشی مطلوبیت

 انتخاب، ارزش و باشدمی آینده هاینسل برای طبیعی

 منبع یک حفظ برای افراد ترجیح درجه از شاخصی

 اشد.بمی آینده در افراد احتمالی استفاده برابر در طبیعی

 پرداخت به تمایل عنوانبه وجودی ارزش دیگر، عبارتبه

 ارزش طبیعی، منبع یک از حفاظت برای جامعه افراد

 منبع حفاظت جهت 2پرداخت به تمایل عنوانبه میراثی

 انتخاب ارزش و آینده هاینسل منفعت برای طبیعی

 طبیعی منبع حفاظت جهت پرداخت به تمایل عنوانبه

 آینده در احتمالی مصرفی هایفعالیت و هافرصت برای

  (.Amirnejad et al., 2020) شودمی تعریف

 اقتصادی گذاریارزش

 یمفید اطلاعات که است تحلیلی ابزار یک گذاریارزش 

 یباتترک یا مختلف هایگزینه بین گیریتصمیم برای را

 گیرانتصمیم برای ترجیحقابل هایمداخله از ممكن

 کارکردها، کمی ارزش کردن بازگو با و آوردمی فراهم

 مدیران و ریزانبرنامه ها،اکوسیستم خدمات و کالاها

 و حفاظت ریزیبرنامه در را اجتماعی و اقتصادی اجرائی،

 4. Indirect use value 

 5. Willing To accept (WTA) 

https://www.sid.ir/en/journal/Searchpaper.Aspx?Writer=460631
https://www.sid.ir/en/journal/Searchpaper.Aspx?Writer=460631
https://www.sid.ir/en/journal/Searchpaper.Aspx?Writer=460631
https://www.sid.ir/en/journal/Searchpaper.Aspx?Writer=622248
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 دهدمی یاری طبیعی منابع پایدار برداریبهره

(Venkachatalam, 2003.) اقتصادی، گذاریارزش 

 ها)هزینه هاهزینه با را منابع از استفاده از حاصل منافع

 کند.می مقایسه هستند( رفته دست از مزایای همان

 و کالاها ارزش تعیین فرآیند اقتصادی، گذاریارزش

 ییابدست منظوربه کار این است. زیستیمحیط خدمات

 گذاریارزش در شود.می انجام منفرد خروجی یک به

 کالاها موجودی زیستی،محیط خدمات و کالاها اقتصادی

 از یک هر عملكرد در تغییر و زیستمحیط در خدمات و

 مورد طبیعی منابع و زیستیمحیط خدمات و کالاها

 ,Flemming & Cook) شودمی واقع گذاریارزش

 فظح به کمكی تنهایی به اقتصادی ارزش برآورد (.2008

 بنابراین کرد؛ نخواهد طبیعی منابع و زیستمحیط

 مشخص هدف یک برای باید که است ابزاری گذاریارزش

 اً صرف گذاریارزش صورت این غیر در شود. گرفته کاربه

 هستند ارزش فاقد تنهایی به که است ارقامی و اعداد

(Fatahi, 2012.) از )بخشی 0رفاهی اقتصاد به توجه با 

 ردخ اقتصاد هایتكنیک از ستفادها با که اقتصاد، علم

 یک اقتصادی ارزش ،(دارد کل رفاه گیریاندازه در سعی

 شده بیان فردی ترجیحات طریق از توانمی را منبع

 یک 2پذیرش به تمایل یا پرداخت به تمایل صورتبه

 کرد تعیین نظر، مورد منبع عرضه میزان در تغییر

(Zarandian & Modiriasar, 2010.) برای افراد پذیرش 

 شافزای یا زیستیمحیط منفعت یک دادن دست از جبران

 هب تمایل یا پرداخت به تمایل را زیستیمحیط ضرر یک

 به (.Mohammadyari et al., 2019b) گویندمی پذیرش

 به فرد ارزش سنجش، برای پرداخت به تمایل دیگر بیان

 Mohammadyari) شودمی گرفته نظر در خاص کالایی

et al., 2018.) 

 

 اکوسیستم خدمات اقتصادی گذاریارزش هایروش

 اکوسیستم خدمات اقتصادی ارزش برآورد و محاسبه

 و مدیریت برای وجود این با است. پیچیده و سخت امری

 (.Fatahi, 2012) است حیاتی پایدار توسعه به رسیدن

                                                 
1. Welfar Economic  

 اکوسیستم خدمات گذاریارزش هایروش بنابراین

 و زیستمحیط اقتصاد در محوری بحث عنوانبه همواره

 همین به و بوده کارشناسان توجه مورد طبیعی منابع

 محض طرفداران از وسیعی طیف جانب از نیز میزان

 واقع انتقاد مورد اخلاقیون تا طبیعی منابع و زیستمحیط

 زیستیمحیط کالاهای مناسب گذاریارزش از است. شده

 افت.ی دست توانمی مهمی سیاستی نتایج به بازاریغیر

 مشكلات وجود دلیلبه کالاها گونهاین ارزش گذشته در

 ظرن در کم یا صفر اقتصادی، هایارزش تعیین به مربوط

 ارزش مناسب یمحاسبه در توفیق عدم شد.می گرفته

 اشتهد دنبالبه پیامدهایی زیستیمحیط منابع از بعضی

 و تماکوسیس زیست،محیط برای پیامدها، این که است

 (.Morsali, 2019) است داشته پی در منفی نتایج جامعه

 در روشنی نسبتاً  اطلاعات عادی، کالاهای بازار در افراد

 در هاآن انتخاب و کالاها گذاریارزش مبنای با رابطه

 قیمت، بوده، دید معرض در معمولاً کالا و دارند اختیار

 نیز آن کمیت و شده شناخته آن کیفیت و هاویژگی

 کالاهای لیكن است، مشخص بدیهی صورتبه

 هایتردید و بوده قیمت اطلاعات فاقد غالباً زیستیمحیط

 هاآن کمیت میزان حتی و اهمیت و ارزش مورد در فراوان

 و کنندگانمصرف عمل در بنابراین، دارد؛ وجود

 هچ اینكه برابر در زیستیمحیط کالای گذارانسیاست

 نوعی هب باید کنند، مبادله یگرد چیز چه برابر در را چیزی

 زشار به توجه با جز مرحله این به رسیدن برسند. سازش

 باشدنمی ممكن زیستیمحیط هایدارایی اقتصادی

(Farajzadeh et al., 2010.) گذاری،ارزش ادبیات 

 برای را یافتهتوسعه هایروش از مختلفی هایگروه

 هایگیویژ از دسته آن اقتصادی ارزش گیریاندازه

 در شوند،نمی مبادله بازار در که اکوسیستم خدمات

 یگذارارزش ادبیات مرور به توجه با اینجا در گیرد.برمی

 ااکتف هابندیطبقه این از دسته سه ذکر به اقتصادی

 شود:می

 تمام مانند اکوسیستم خدمات ارزش اول، دسته -

 گیرد.می قرار بررسی مورد نظر دو از کالاها

2. Willing To accept (WTA) 
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 مربوط هایهزینه نظر )از پولی ارزیابی هایروش -1

 تفرجگاه( یک ایجاد به

 برآورد طریق از اکوسیستم خدمات ارزش هاروش این در

 که است این روش، این معایب از است. )قیمت( هزینه

 مصرف هایهزینه یا و هااکوسیستم بر وارده هایزیان

 تفریحی خدمات از کمتر یا مساوی را هاآن برای شده

 در دهد.می ارائه نظر مورد اکوسیستم که دانندمی

 جزء را شده صرف هایهزینه توانمی همواره کهصورتی

 ارزش و قیمت بین تفاوت نمود. منظور کالا یک ارزش

 دفر که است مبلغی دهندهنشان قیمت که است این در

 یک ارزش طرفی از پردازد.می کالا خرید برای بازار در

 نندهک مصرف مازاد گرفتن نظر در با آن قیمت با برابر کالا

 (.Yavari & Asadi Bazardeh, 2016) است

 کنندگانمصرف مطلوبیت نظر از -2

 این اساس بر اکوسیستم خدمات هایارزش گیریاندازه 

 کنندگانمصرف که است مطلوبیتی به توجه با روش،

 راًاکث هاروش این هستند. قائل اکوسیستم خدمات برای

 است شده شناخته اجتماعی -اقتصادی هایروش نامبه

 روش کلاوسون، روش به توانمی هاآن مهمترین از که

 ,.Farajzadeh et al) کرد اشاره استاندارد روش و پرودن

2010.)  

 خدمات گذاریارزش هایروش دوم دسته -

 ترجیح هایرهیافت کلی گروه دو اساس بر اکوسیستم

  است. 2شده تعیین یحترج هایرهیافت و 0آشكار

 آشکار ترجیح هایرهیافت -1

 زا برخی برای تقاضا بین روابط آشكار ترجیح هایروش

 بازاریغیر خدمات و کالاها ترجیحات و بازار کالاهای

 (.Tinch et al., 2019) کنندمی تحلیل را مرتبط

 اساس بر شده آشكار پرداخت به تمایل هایروش

 ولی شود،می تعریف پراکسی و متعارف بازارهای

 اساس بر شده تعیین پرداخت به تمایل هایروش

 دهش آشكار ترجیح روش شود.می تعریف فرضی بازارهای

 ایهانتخاب از استفاده با که دهدمی اجازه اقتصاددانان به

                                                 
1. Revealed Preference  

2. Stated Preference 

 کالاهای ارزش به مربوطه، بازارهای در افراد واقعی

 و بازارییرغ منابع ارزش بنابراین ببرند؛ پی زیستیمحیط

 در افراد مصرفی رفتار از استفاده با عمومی کالاهای

 ,Pajooyan & Falihi) آیدمی دستبه مرتبط بازارهای

 )روش شده آشكار ترجیحات متفاوت روش چهار (.2008

 گرایی،لذت بر مبتنی گذاریقیمت روش سفر، هزینه

 منافع( انتقال روش و بازار ارزش یا هزینه هایروش

 رودمی کاربه اقتصاددانان توسط گسترده طوربه

(Zarandian, 2018.)  

 شده تعیین ترجیح هایرهیافت -2

 هایارزش مستقیم استخراج دنبالبه هارهیافت این

 نظرسنجی طریق از دهندگانپاسخ از اکوسیستم

 رهیافت آن دیگر اسم که است دلیل همین به باشد،می

 دهش تعیین رجیحت هایرهیافت هایروش است. مستقیم

 انتخاب آزمون و مشروط گذاریارزش روش شامل

 به نسبت و است پذیرانعطاف روش این باشد.می

 هایگروه برای آشكار ترجیح هایرهیافت هایروش

 ادهاستفقابل اکوسیستم خدمات و کالاها از تریگسترده

 تخمین برای توانمی هاروش این از همچنین هستند.

 و مصرفی هایارزش یعنی لک اقتصادی ارزش

 هایروش از کهحالی در کرد. استفاده غیرمصرفی

 برآورد برای توانمی فقط آشكار ترجیح هایرهیافت

 هاییروش این، بر علاوه کرد. استفاده مصرفی هایارزش

 تنها انتخاب الگوسازی و مشروط گذاریارزش نظیر

 تخمین برای هاآن از توانمی که هستند هاییروش

 کرد استفاده انفعالی مصرف یا غیرمصرفی هایارزش

(Farajzadeh et al., 2010.) 

 خدمات پولی ارزیابی هایروش سوم دسته -

 شوند:می تقسیم طبقه دو به اکوسیستمی

  6تقاضا منحنی بر مبتنی هایرهیافت -1

 هستند، معروف مستقیم هایروش به که هاروش این 

 خدمات پولی ارزش ممستقی گیریاندازه دنبالبه

 ووججست با است ممكن امر این هستند. زیستیمحیط

3. Demand curve- based approach 
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 یا و ادافر ترجیحات استنتاج منظوربه جایگزین بازار برای

 شود. انجام هاآن ترجیحات بیان برای افراد از پرسش با

 آوردن دستبه برای تقاضا منحنی از هاروش این در

 ,Asadi Bazardeh) شودمی استفاده اقتصادی ارزش

2016.) 

  1غیرتقاضایی هایرهیافت -2 

 مستقیم گیریاندازه پی در غیرتقاضایی هایروش 

 غیرمستقیم هایروش رواین از نیستند، افراد ترجیحات

 اقتصادی ارزش هاروش این که آنجایی از شوند.می نامیده

 تقاضا منحنی طریق از را زیستیمحیط کالاهای

 واقعی و صحیح مقادیر تواندمی کنند،نمی گیریاندازه

 این از آمده دستبه اطلاعات اگرچه دهند، ارائه را ارزش

 Amirnejad) است سودمند گذارانسیاست برای هاروش

et al., 2020.) پرکاربرد هایروش معرفی به اینجا در 

 شود.می پرداخته اکوسیستم خدمات گذاریارزش

 سفر هزینه روش

 زندمی تخمین را سیستمیاکو ارزش سفر، هزینه روش

 این کند.می فراهم انسان برای را تفریحی مزایای که

 مكان یک از بازدید در افراد سفر هزینه و زمان از مقدار

 روش این (.Badamfirooz et al., 2021) آیدمی دستبه

 ژهویبه مختلف هایاکوسیستم اقتصادی گذاریارزش در

 نآ در اساسی فرض و ردگیمی قرار استفاده مورد هاتالاب

 یک از بازدید در شخص یک که هاییهزینه که است این

 گذاریارزش بیانگر شود،می متحمل تفریحی مكان

 (.Morsali et al., 2020) است مكان آن برای شخص

 یاهمحیط به سفر رویداد از استفاده با سفر هزینه روش

 برای زیستی،محیط یهازیبای از مندیبهره و طبیعی

 ای اکوسیستم برای اقتصادی مصرفی هایارزش برآورد

 سفر هزینه روش اساس رود.می کاربه تفریحی هایمكان

 مردم که مسافرت یهاهزینه و زمان که است این بر

 ارزش نمایند، بازدید را مكانی تا شوندمی متحمل

 رضـف روش نـای در دهد.می نشان را كانـم فرجگاهیـت

                                                 
1. Non- demand approaches   

2. Singel Site Model 

3. Multiple Site Model   

 آن تفریحی خدمات یا انمك ارزش که شودمی

 زا استفاده جهت مردم پرداخت به تمایل کنندهمنعكس

 بر روش این که آنجا از باشد.می مكان آن

 در که زیستیمحیط کالاهای فردی یهایگذارارزش

 یزیستمحیط کالای آن کنندگانمصرف سفر هایهزینه

 مردم ترجیحات بنابراین رود،می کاربه شود،می آشكار

 روش این در شود.می آشكار هاآن انتخاب سیلهوبه

 اب زیستیمحیط مطلوبیت با ارتباط در افراد ترجیحات

 بر حل،م یک از بازدید برای بازدیدکنندگان اینكه بررسی

 شودمی برآورد کنند،می هزینه چقدر زمان و پول حسب

(Amirnejad & Moayedian, 2013.) 

  سفر یهزینه هایروش انواع 

 و 2مكانی تک الگوهای شامل سفر، یهزینه مختلف عانوا

 (،ZTCM) 0ایمنطقه سفر هزینه روش ،6مكانی چند

 مطلوبیت روش و (ITCM) 2فردی سفر هزینه روش

  (.li, 2019Morsa) است (RU) 3تصادفی

  فردی سفر هزینه روش

 هتهی با آن در که است نظرسنجی بر مبتنی روش این

 در الاتیؤس سایت، یک در انبازدیدکنندگ از پرسشنامه

 هاهزینه ،سفر و مراجعه دفعات تعداد ،اقامت محل مورد

 نای بررسی با گیرد.می قرار پرسش مورد آنان از غیره و

 یگرد با ارتباط در توانمی را سفر هایهزینه ها،پرسشنامه

 ظورمنبه تقاضا تابع سپس کرد. تحلیل و تجزیه عوامل

 ادهاستف مورد سایت کل از سرگرمی و تفریح زشار برآورد

 هاییهزینه روش این در (.Fatahi, 2012) گیردمی قرار

 انمك یک تفریحی امكانات و تسهیلات مصرف برای که

 مطرح قیمت از نمادی عنوانبه شوندمی صرف خاص

 ورودیه، هزینه سفر، هزینه شامل هاهزینه این شوند.می

 تجهیزات روی شده صرف مبلغ و مكان خود مخارج

  (.Flemming & Cook, 2008) است ایسرمایه

ارزش برای مناسب ابزاری زیر دلایلبه سفر هزینه روش

 شود: محسوب تفریحی یهامكان گذاری

4. Zonal Travel Cost Method  

5. Individual Travel Cost Method  

6. Random Utility Approach 
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 تجربی متعارف یهاروش از دقت به روش این -

 یهاارزش برآورد برای اقتصاددانان، توسط شده استفاده

  .کندمی پیروی بازاری یهاقیمت پایه بر اقتصادی

 مردم که آنچه واقعی رفتار اساس بر روش این -

 اظهار پرداخت به تمایل از بیشتر هند،دمی انجام واقعاً

 بیان فرضی موقعیت یک در مردم که )آنچه شده

 شد.بامی (،کنندمی

 هزینه کم نسبتاً  کارگیریبه برای روش این -

 است.

 و تفسیر ایبر روش این از آمده دستبه نتایج -

 شد.بامی راحت نسبتاً توضیح،

 تفریحی، مكان یک مورد در تحقیق و بررسی -

 کندمی فراهم تربزرگ هاینمونه برای هاییفرصت

(Amirnejad & Moayedian, 2013.)  

  ایمنطقه سفر هزینه روش

 برای ارزشی طورکلیبه ایمنطقه سفر هزینه روش 

 روش این در .کندمی برآورد منطقه تفریحی خدمات

 مختلف فواصل از بازدیدها تعداد زمینه در اطلاعاتی

 در را بازدیدها تعداد دهدمی اجازه محقق به و آوریجمع

 برای اطلاعات این از تا کند محاسبه مختلف هایقیمت

 دهکننفمصر مازاد برآورد و منطقه تقاضای تابع ترسیم

 دهااستف مورد منطقه تفریحی خدمات اقتصادی سودهای

 تعداد بین رابطه تخمین بر روش این اساس دهد. قرار

 ناماک مسافت بعد و تفرجگاه یک به کنندهمراجعه افراد

 & Fleming) دارد قرار تفرجگاه از هاآن مسكونی

Averil, 2008.) هاشرو سایر به نسبت روش این 

 لدلیبه که هاییشرو سایر با مقایسه در و ترکاربردی

 رارق علمی استفاده مورد توانندنمی ضیفر مفهوم داشتن

 اراید ایمنطقه سفر هزینه روش باشد.می تررایج بگیرند،

 از: اندعبارت هاآن ترینهعمد که است هاییقابلیت

 واقعی العملعكس که است روشی تنها روش این -

 کند.می تشریح تفرجگاهی امكانات مورد در را مردم

 محاسبه یقطر از توانمی روش این از -

 برای هزینه و درآمد به نسبت تقاضا حساسیت

                                                 
1. Contingent Valuation (CV)  

 هایطرح سایر محاسبه و آینده، هایگذاریسرمایه

 کرد. استفاده تفریحی

 مقایسه و تفرجگاهی اقتصادی ارزش -

 واقعی واکنش دهندهنشان هاآن تقاضای هایمنحنی

 است. گوناگون هایتفرجگاه برابر در متقاضی

 گرفته کاربه روش ینا در که ایمحاسبه شیوۀ -

 موجود عرضه برابر در را مردم العملعكس تنهانه شود،می

 گیرد،می اندازه اجتماعی و اقتصادی عوامل به توجه با

 طرف از شده داده پیشنهادهای بیشتر مطالعه با بلكه

 رنظ از را جامعه امروز نیازهای توانمی کنندگان،استفاده

 ترتیب این به و دکر بینیپیش تفرجگاهی امكانات

 قرار دسترس در آینده ریزیطرح برای حقیقی اطلاعات

 (.Fleming & Averil, 2008) گیرد

 1مشروط گذاریارزش روش

 مورد معمول هایروش از یكی مشروط، گذاریارزش

 د.باشمی گذارانسیاست و اقتصاددانان توسط استفاده

 خدمات یا کالاها برای فرضی بازار یک روش این

 ایهنامپرسش بررسی طریق از که سازدمی زیستییطمح

 رد تغییر یا حفظ برای را افراد پرداخت به تمایل میزان

 ید.نمامی محاسبه زیستیمحیط خدمات یا کالا کیفیت

 کندمی تلاش مشروط گذاریارزش روش دیگر، عبارتبه

 یفرض بازار سناریوهای تحت را افراد پرداخت به تمایل تا

 (.Mohammadyari et al., 2019b) نماید یینتع معین،

 حفظ برای افراد (WTP) پرداخت به تمایل روش این در

 و زیستمحیط در مثبت تغییری ایجاد یا و موجود وضع

 برانج برای افراد پذیرش به تمایل همچنین و اکوسیستم

 یک افزایش یا زیستیمحیط منفعت یک دادن دست از

 این در گیرد.می قرار بررسی مورد زیستیمحیط ضرر

 استفاده قابلغیر و استفاده قابل ارزش دو هر رهیافت،

 طوربه ویژگی این دلیلبه و هستند ارزیابی قابل

 & Pearce) گیردمی قرار استفاده مورد ایگسترده

Turner, 1990.) روش این مزیت مهمترین 

 (.Whitehead et al., 2008) است آن پذیریانعطاف

 است این هاروش سایر به نسبت روش این ردیگ مزیت
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 عدم ارزش و استفاده ارزش آن، ارزش بیان در فرد که

 Alberini) کندمی لحاظ خود ذهن در را دو هر استفاده

& Longo, 2006; Gunatilake, 2007.) دیگر سوی از 

 یک به فرد ارزش دادن سنجش برای پرداخت به تمایل

 ,Day & Maurato) دشومی گرفته نظر در خاص کالای

2000.)  

 1انتخاب آزمون روش

 هایروش از یكی تجربی انتخاب یا انتخاب آزمون روش

 ویژهبه که است افراد ترجیحات برآورد نوین و مطلوب

 Kallas et) دارد فراوانی کاربرد پیچیده، موضوعات برای

al., 2011.) مشروط، گذاریارزش روش مانند روش این 

 دهغیراستفا و استفاده اقتصادی هایارزش برآورد توانایی

 دارد را طبیعی منابع و زیستیمحیط منبع نوع هر

(Holmes & Adamowicz, 2003.) انتخاب آزمون روش 

 ایهویژگی تئوری و تصادفی مطلوبیت تئوری پایه بر

 هب شدن تبدیل حال در و است شـده بنا لانكاستر ارزش

 است اکوسیستم ایکالاه گذاریارزش برای رایج روشی

(Hanley et al., 2001.) ابزار یک از روش این در 

 انکنندگشرکت از آن در که شودمی استفاده نظرسنجی

 با که هاگزینه از ایمجموعه میان از شودمی خواسته

 تقیم )مانند کمی یا کیفی هایویژگی مختلف سطوح

 انتخاب را خود نظر مورد گزینه شود،می مشخص کالا(

 بخش مهمترین (.Perez-Verdin et al., 2016) دکنن

 با گوناگون سناریوهای طراحی انتخاب آزمون روش

 هایطرح هایروش از استفاده و مقتضی مشخصات

 مزیت (.Vakili Ghaserian et al., 2017) است آماری

 تخمین را مقدار یک تنها نه که است این CEش رو بزرگ

 انتخاب یا بندیرتبه ارزیابی، به قادر بلكه زند،می

 دهندهپاسخ برای را کاربرد بیشترین که است جایگزینی

 هایمزیت دیگر از (.Mogas et al., 2006) کندمی فراهم

 ,Swait) یتمطلوب حداکثر برآورد به توانمی روش این

 هایفرصت دادن و خیر یا بله صریح پاسخ حذف و (2001

 این زا استفاده و پرداخت واقعی تمایلات بیان برای دوباره

                                                 
1. choice experiment (CE) 

2. Benefit Transfer  

3. Ecosystem Service Valuation Database (ESVD)  

 وجهی چند و پیچیده موضوعات گذاریارزش برای روش

(Hanley et al., 2001؛ Hanley et al., 2000) اشاره 

  کرد.

 2سود انتقال روش

 کشورها توسعه برای یدمف روش یک سود انتقال روش

 کافی زمان که بود خواهد مناسب زمانی روش این است.

 ههزین ارزیابی مطالعات یا اقتصادی ارزیابی انجام برای

 باشد داشته وجود محیطیزیست خسارت

(Badamfiroo et al., 2021.) میانگین از روش این 

 هر در اکوسیستم خدمات شده استاندارد مقادیر

 هایهزینه محاسبه برای کند.می استفاده اکوسیستم

 انتقال روش از استفاده با بیوم هر اکوسیستم خدمات

 از توانمی را مختلف هایاکوسیستم خدمات ارزش سود،

 استفاده 6تماکوسیس خدمات گذاریارزش داده پایگاه

 برای اکوسیستم خدمات گذاریارزش داده پایگاه .کرد

 و تجزیه و پردازش داده، سیستماتیک ورود امكان ایجاد

 از اکوسیستم خدمات ارزش پولی هایتخمین تحلیل

 وسطت راحتیبه که است ایگونهبه مختلف هایبومزیست

 مبتنی ESVD باشد. استفادهقابل مختلف نهایی کاربران

 مبنایی که است، 0TEEB گذاریارزش داده پایگاه رب

 این است. سیاست اقدامات عدم هایهزینه گزارش برای

 ارزش داده نقطه 0621 از بیش حاوی اکنون داده پایگاه

 استفاده با (.de Groot et al., 2020) است فردمنحصربه

 یا TEEBداده پایگاه در موجود اقتصادی هایارزش از

ESVD توانمی ایران اکولوژیكی شرایط به توجه با و 

 کرد تنظیم سال یک مدت در کشور برای را مقدار حداقل

(Badamfirooz et al., 2021.) با باید مربوطه مقادیر 

 دشون روزبه ترقدیمی هایداده پایگاه هایداده از استفاده

(de Groot et al., 2020.) را دلار شارز همچنین 

 کرد روزرسانیبه Areppim مرجع سایت از توانمی

(Areppim information, 2021.) اساس بر نهایت، در 

 در ضرب توسعه فعالیت از متأثر هایاکوسیستم مساحت

 خدمات به «آسیب هایهزینه» «/هایارزش» میانگین

4. The Economics of Ecosystems and Biodiversity 

(TEEB) 

http://jae.miau.ac.ir/?_action=article&au=19371&_au=N++Vakili+Ghaserian&lang=en
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S266701002100281X#!
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S266701002100281X#bib0009
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S266701002100281X#!
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S266701002100281X#bib0009
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 رزشا تلفات کل توانمی اکوسیستم، هر در اکوسیستم

 .دز تخمین را زیستی(محیط آسیب زینهه )کل اقتصادی

 برای ایران در اکوسیستم خدمات اقتصادی گذاریارزش

 مورد متفاوت هایروش با و مختلف هایاکوسیستم

 گذاریارزش روش بین این در است. گرفته قرار ارزیابی

 منابع در ایگسترده طوربه پرداخت به تمایل و مشروط

 قلعه پارك فریحیت ارزش است. رفته کاربه طبیعی

 ,.Mousazadeh et al) ارسباران هایجنگل در سیدره

 اردبیل شورابیل دریاچه حفاظتی ارزش و (2016

(Daneshi et al., 2017) است. مطالعات این از اینمونه 

 نیز سفر هزینه و مشروط گذاریارزش هایروش تلفیق

 منظوربه Hamraz (2103) و Zamaniyan مطالعات در

 استان در اخلمد گردشگری یمنطقه تفریحی ارزش

 برآورد برای (2103) همكاران و Mansori رضوی؛خراسان

 آباد،نور شهرستان گاویارحسن جنگلی منطقة تفرجیارزش

Yavari و Asadi Bazardeh (2103) پارگ گذاریارزش در 

 جهت (،2121) همكاران و Amirnejad و یزد کوهستان

 یاگزیده است. شده گزارش بموملی پارك تفرجی ارزش

 اقتصادی گذاریارزش زمینه در شده انجام تحقیقات از

  است. آمده 2 جدول در اکوسیستم خدمات
 

 اکوسیستم خدمات اقتصادی گذاریارزش شده انجام مطالعات بر مروری -2 جدول
Table 2 - A review of studies conducted on the economic valuation of ecosystem services 

 

 روش موضوع محققان

(Moradi et al., 2011) گذاری مشروطارزش ارزش تفریحی پارك جنگلی یاسوج 

(Isazadeh et al., 2010) آزمون انتخاب گذاری کالاهای غیربازاریارزش 

(Daliri et al., 2012) گذاری مشروطارزش ه ولشتتمایل به پرداخت ساکنان شهرستان چالوس جهت حفاظت از دریاچ 

(Sharzehi & Jalili Kamjoo, 2013) آزمون انتخاب نامه همدانگذاری منطقه گنجارزش 

(Rajabi & Mosavi, 2013) گذاری مشروطارزش های گردشگری و حفاظتی میدان نقش جهان اصفهانارزش 

(Mansori et al., 2016) گذاری مشروطارزش ارزش تفرجی منطقة جنگلی حسن گاوردار 

(Karami et al., 2016) گذاری مشروطارزش ارزش تفرجی پارك ناژوان 
(Vakili Ghaserian et al., 2017) آزمون انتخاب ارزش کارکردهای طبیعی دریاچه زریبار 

(Pourbalighy & Hejazi, 2018) هزینه سفر گذاری تفرجگاه ژئوپارك قشمارزش 

(Balali et al., 2019) هزینه سفر نامه همدانگذاری اقتصادی خدمات تفریحی دهكده توریستی گنجارزش 

(Morsali et al., 2020) هزینه سفر گذاری اقتصادی تالاب پیرسلمانارزش 

(Amirnejad et al., 2020) بموشناختی پارك ملیارزش کارکردهای گردشگری و زیبایی 
گذاری مشروط و ارزش

 هزینه سفر

(Badamfirooz et al., 2021) انتقال سود گذاری اقتصادی تالابارزش 

(Wielgus et al., 2009) آزمون انتخاب ارزیابی تفریحات دریایی 

(Camarena et al., 2012) آزمون انتخاب تمایل به پرداخت برای مواد غذایی 

(Balderas-Torres et al., 2013) آزمون انتخاب گذاری خدمت کربن جنگلارزش 

(Kamri et al., 2013) ذاری مشروطگارزش حفاظت از منابع طبیعی در پارك ملی گونانگ گادینگ 

(Balderas-Torres et al., 2015) آزمون انتخاب ها در مكزیکگذاری خدمات جنگلارزش 

(Jala, 2015) ارزش اقتصادی دریاچه پایلیكولا هند 
 گذاری مشروطارزش

 و هزینه سفر

(Song et al., 2015) گذاری مشروطارزش حفاظت از فضای سبز شهری چین 
(Latinopoulos et al., 2016) گذاری مشروطارزش ارزش نهادن به منافع پارك شهری 

(Lee & Yoo, 2016) گذاری مشروطارزش تمایل به پرداخت مردم کره برای تفرجگاه ساحلی 

(Peng et al., 2017) گذاری مشروطارزش سواحل هاوایی 

(Gawronska et al., 2018) هزینه سفر کزی روزتوزهگذاری مناطق با ارزش طبیعی بالا در منطقه مرارزش 

(Mehvar et al., 2018) انتقال سود گذاری اقتصادی ساحلارزش 

(Kipperberg et al., 2019) هزینه سفر ارزش نهادن به تفریحات محلی 
(Jaung & Carrasco, 2020) هزینه سفر ها و منطقه حفاظت شدهگذاری پاركارزش 

http://jae.miau.ac.ir/?_action=article&au=19371&_au=N++Vakili+Ghaserian&lang=en
http://jae.miau.ac.ir/?_action=article&au=19371&_au=N++Vakili+Ghaserian&lang=en
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S266701002100281X#!
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S266701002100281X#!
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 خارج و لداخ در گرفته صورت منابع مرور اساسبر 

 داخلی مطالعات بیشتر در که شد مشاهده کشور،

 گذاریارزش روش با طبیعی هایاکوسیستم گذاریارزش

 در طولانی پیشینه و است گرفته قرار توجه مورد مشروط

 در این بر علاوه دارد. اکوسیستم خدمات گذاریارزش

 هجنب گذاریارزش بر تأکید بیشترین داخلی مطالعات

 با ت.اس تفرج و تفریح مانند اکوسیستم خدمات فرهنگی

 از طبیعی اکوسیستم هر اقتصادی ارزش اینكه به توجه

 کاهش ،تفرج مانند اکوسیستم آن هایفعالیت مجموع

 و هزیستگا کیفیت ،رطوبت تعدیل ،دما کاهش آلودگی،

 همطالع و پژوهش بنابراین شود؛می برآورد دیگری عوامل

 در به توجه با موضوعات این گذاریارزش دمور در

 بر همچنین است. ضروری امری کشور بودن توسعهحال

 توسط تحقیق پیشینه سیستماتیک مرور اساس

 و مشروط گذاریارزش روش تلفیق ایران در نگارندگان،

 همكاران و Kaffashi مطالعه دو در انتخاب آزمون

 گزارش (2101) همكاران و Mashayekhi و (2106)

 از هاستفاد که کرد بیان توانمی اساس این بر است. شده

 اکوسیستم خدمات اقتصادی گذاریارزش نوین هایروش

 توسط ملایم( شیب با چند )هر ایران در اخیر هایسال در

 در ایمقایسه رویكرد شود.می دنبال محققان

 خابانت به اینكه بر علاوه اکوسیستم خدمات گذاریارزش

 و کالاها اقتصادی گذاریارزش برای روش ترینمناسب

 که شودمی باعث کند،می کمک اکوسیستمی خدمات

 بیشتری دقت با را خود برآوردهای نتایج پژوهشگران

 تكاا و اعتماد با ریزانبرنامه و محققان سایر و کنند اعلام

 دیریتیم و گیریتصمیم فرآیند در هاآن نتایج از بیشتری

  کنند. استفاده

 

 کلی گیرینتیجه
 منابع و زیستیمحیط منابع اقتصادی گذاریارزش

 همواره بعد به کشور توسعه چهارم برنامه از طبیعی

 اساس بر است. بوده توجه مورد مهم موضوع یک عنوانبه

 و اجتماعی اقتصادی، توسعه چهارم برنامه 26 ماده

 و مدیریت سازمان ایران اسلامی جمهوری فرهنگی

 سازمان همكاری با است موظف کشور ریزینامهبر

 یآبخیزدار و طبیعی منابع سازمان زیست،محیط حفاظت

 منابع اقتصادی هایارزش مرتبط، هایدستگاه سایر و

 و آلودگی از ناشی هایهزینه و زیستیمحیط و طبیعی

 هایحساب توسعه فرآیند در و برآورد را هاآن تخریب

 توانمی را اقتصادی گذاریارزش کند. محاسبه ملی

 نمودن بهتر چه هر در مثبت و سازنده ایگونهبه

 .داد دخالت طبیعی منابع و زیستیمحیط هایسیاست

 ییبالا بسیار اهمیت از منافع این کردن کمی جهت بدین

 خدمات گذاریارزش اساس این بر است. برخوردار

 اختصاص شیوه ارزیابی در مؤثر راهی اکوسیستمی

 مدیران توسط اکوسیستمی ارزشمند خدمات به هاینههز

 خدمات از بسیاری که نكته این به توجه با است.

 و شوندنمی معامله بـازار در طبیعـی هـایاکوسیـستم

 برای پرداخت بـه تمایـل میـزان توانندنمی مـردم

 هایروش بنابراین سـازند، آشـكار را خدمات این دریافت

 طبیعی اکوسیستم کالاهای و خدمات گذاریارزش

 طبیعی منابع اقتصاد در محوری بحثی عنوانبه همواره

 کالاهای بازار در مردم است. بوده کارشناسان توجه مورد

 مبنای با رابطه در روشنی نسبتاً اطلاعات عادی،

 و دارند اختیار در هاآن انتخاب و کالاها گذاریارزش

 و هاویژگی یمت،ق بوده، دید معرض در معمولاً کالاها

 دیهیب صورتبه نیز آن کمیت و شده شناخته آن کیفیت

 اً غالب اکوسیستم خدمات و کالاها برخی اما است، مشخص

 مورد در فراوان تردیدهای و بوده قیمت اطلاعات فاقد

 بر دارد. وجود هاآن کمیت میزان حتی و اهمیت و ارزش

 در آن نقش و طبیعی منابع اهمیت به توجه با اساس این

 اجتماعی رفاه همچنین و کشور اقتصادی توسعه الگوی

 شد،بامی مهم منبع این طبیعت از گرفته نشأت که مردم

 و صحیح مدیریت برای منابع این ارزش به پرداختن

 برداریبهره همچنین و بهبود حفظ، جهت آن مدبرانه

 بنابراین است. مهم بسیار زمان طول در آن صحیح

 و سازنده ایگونهبه توانمی را دیاقتصا گذاریارزش

 زیستیمحیط هایسیاست نمودن بهتر چه هر در مثبت

 مفهقابل و کمی جهت بدین داد. دخالت طبیعی منابع و

 .است برخوردار بالایی بسیار اهمیت از منافع این کردن

 گذاریارزش زمینه در شده انجام مطالعات به توجه با
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 مطالعات بیشتر که گفت توانمی اکوسیستم خدمات

 روش از اکوسیستم خدمات گذاریارزش برای

 نای سهولت و پذیریانعطاف دلیلبه مشروط گذاریارزش

 لیاص انتقادات از یكی حال،این با اند.کرده استفاده روش،

 اب و غیرمنطقی نتایج گاهی که است این روش این به

 با دهندگانپاسخ زیرا هستند، همراه قطعیتعدم

 دارند تمایل و نیستند مواجه واقعی بودجه دیتمحدو

 به منجر اغلب قطعیت عدم این بگویند. بله راحت خیلی

 فایدهبی اطلاعات تولید و سردرگمی اعتبار، عدم اغراق،

 شنمای بر آینده مطالعات که است مهم بنابراین .شودمی

 مشروط گذاریارزش روش هایکاربرد از بهتری تصویر و

 به را فرضی بازار سناریوهای موضوع تا شوند متمرکز

 مناسبی هایمكانیسم و دهند قرار توجه مورد درستی

 مطالعات در واقع در .دهند ارائه آن کاهش برای

 هنگام در است بهتر اکوسیستم خدمات گذاریارزش

 خوبیبه دهندهپاسخ افراد پرداخت، به تمایل برآورد

 گذاریارزش روش در کهصورتی در شوند. داده آموزش

 استفاده تصادفی، مطلوبیت هایمدل از که مشروط

 دهندگانپاسخ همه که اسـت شـده فـرض شود،می

 در باشـندمـی کامـل و دقیق شناخت قابلیت دارای

 لذا، و ندارد کاملی اطلاعات دهندهپاسخ فـرد کـهحـالی

 آزمون روش بین، این در دهد.می رخ قطعیت عدم مسئله

 مشروط گذاریارزش روش برای گزینیجای انتخاب

 شماربه انفعالی استفاده هایارزش استخراج منظوربه

 بسیار را قطعیتعدم مورد در نگرانی روش این رود.می

 گذاریارزش روش دو هر اگرچه است. داده کاهش

 مفهوم بر مبتنی تئوری نظر از انتخاب آزمون و مشروط

 انتخاب روش اام هستند، شده بیان ترجیحی هایروش

 شودیم گرفته نظر در برتر رویكرد یک کلی طوربه آزمون

 تپرداخ بـه تمایـل مقـدار کـل تنهـا نه روش این در زیرا

 ارزش بلكه شودمی برآورد دهندگانپاسخ دیدگاه از

 صورتبه نیز اکوسیستم خدمات بـه مربوط هایویژگی

 اهگذاریارزش ایـن نتایج کـه شودمی بـرآورد جداگانـه

 تزیسمحیط و طبیعیمنابع گذارانسیاست به تواندمی

 ارتعببه کند. کمک بهتر مدیریتی تصمیمات اتخاذ در

 اجزای و است جایگزینی اثر از عاری روش این دیگر

 صورتبه توانمی را علاقه مورد ویژگی یک مختلف

 اینبنابر کرد؛ ارزیابی تحقیقاتی محیط یک در تجربی

 هایروش سایر به نسبت انتخاب آزمون روش

 مطالعات ایران در است. ترارجح گذاریارزش

 هایروش با ترتیببه اکوسیستم خدمات گذاریارزش

 انتخاب آزمون سپس و سفر هزینه مشروط، گذاریارزش

 انتخاب آزمون روش از استفاده واقع در است. شده انجام

 برای ت.اس گرفته صورت اندکی مطالعات در سفر انتقال و

 یزمان و مكانی هایمرز باید سفر انتقال روش از استفاده

 نابراینب شود؛ تعریف درستیبه تالاب مانند هااکوسیستم

 هااکوسیستم در موجود اقتصادی هایارزش سازیبومی

 ایطشر به توجه با و گذاریارزش داده پایگاه از استفاده با

 روش این از هاستفاد برای مهم گامی ایران، اکولوژیكی

 .است اکوسیستم خدمات اقتصادی گذاریارزش منظوربه

 روش از نظرصرف اقتصادی، گذاریارزش هدف اگرچه

 اجرای در گیرندگانتصمیم به که است این آن، انجام

 و زیستیمحیط هایریزیبرنامه و عمومی هایسیاست

 ننوی رویكرد به توجه با اما کند، کمک طبیعی منابع

 هاآن مطلوب توانایی و سفر انتقال و انتخاب ونآزم روش

 هک شودمی پیشنهاد اکوسیستم خدمات گذاریارزش در

 هچ هر کاربرد امكان و یابد افزایش روش این با مطالعات

 همیتا به توجه با بنابراین شود. فراهم ایران در آن بیشتر

 علمی جامعه اکوسیستم، کالاهای اقتصادی گذاریارزش

 گذاریارزش مورد در بیشتر تحقیقات به باید ایران در

 از انتقال به تواندمی مطالعات این دهد. ادامه اقتصادی

 یحیات نقش کردن برجسته و واقعی به فرضی بازارهای

 منابع بهتر مدیریت و جامعه در اکوسیستمی خدمات

 کند. کمک
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